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kacio és igazsagfogalom Mikeds tor- a jegyzeteket irta Buzasi Gabor

ténetében (1Kir 22) (2017/4).

Bevezets

zahimnuszanak magyar forditasa rovid értelmez6 jegyzetekkel. A szerz6 a

milvet sajat bevallasa szerint a minddssze masfél éves uralkodasi idejére esd
két téli napforduld (Kr. u. 361. vagy 362. december 25.) valamelyikének éjszakain
irta azzal a céllal, hogy a Napot, a mindenség kiralyat koszontse vele.! A kdszontés
moédja egy filozofiai-teoldgiai értekezés, amely azért lehetett mélté modja a Nap meg-
inneplésének, mert a szerz6 — szamos nem keresztény kortarsaval egyiitt — a Napot
Iélekkel és értelemmel felruhazott istenségnek tekintette, amely fényével, hojével és
mozgasaval hozza létre, €lteti €s miikodteti a vilagot.

A miibdl kideriil, hogy az isten, akit a szerzé a Napként tisztel, nem is az égitest,
hanem az azon keresztiil hat6 transzcendens isteni értelem (’értelmes isten’, noeros
theos), aki ily modon nemcsak a fizikai vilag felett uralkodik, hanem a lelkeket és az
értelmeket is 6 vilagitja meg gondolatokban és sugallatokban megnyilvanul6 latha-
tatlan sugaraival. Ez a kettés természetll, egyszerre transzcendens és fizikai (lathato)
istenség a hellén csaszar gondolkodéasaban Krisztus nem keresztény ellenparja volt,
és ugyanugy a valosag teljességének egyetlen és legvégso forrasabol szarmazik, aho-
gyan Krisztus az Atyabol.? Ennyiben a himnusz a mondanivaldja mélyén polemikus
iranyultsagu, az itt olvashato szovegben azonban ez — a csdszar mas miiveivel ellen-
tétben — alig latszik. Itt egy sokszor koltéi nyelven, maskor az ijplatonizmus — a kor
meghatarozo filozofiai rendszere — fogalmaival kifejezett eszmefuttatast olvashatunk
arrol, hogy mi és ki tulajdonképpen a Nap, honnan szarmazik, 1ényegének melyek a
legfobb sajatossagai, illetve milyen erfk és miivek révén hat a transzcendens-szel-
lemi, az égi és a foldi vilagra. Az emlitett er6k és miivek sokféleségét a csaszar ha-
gyomanyos isteneknek felelteti meg, igy a teologiai és természetfilozofiai fogalmak a
hagyomanyos (gordg, romai és mas 6si) vallasok tartalmaira és alakjaira vetiilnek ra,
¢és azokat mintegy megelevenitik.

Mindezzel a csaszar, aki lelkesedése és fogékonysaga dacara rovid élete soran
(331/332-363) nem részesiilhetett teljes kori elméleti képzésben, egy viszonylag
széles vallasi-filozofiai iranyzat hiveként szdlal meg, amelynek meghatarozé gon-
dolkodoi az tjplatonista Iamblichos tanitvanyai koziil keriiltek ki, és akiknek utodai
hoztak létre az 5. szazadban a Syrianos, Proklos és Damaskios nevével fémjelzett
athéni akadémiat. A himnuszban vazlatosan kifejtett napteologia részletes valtozatat
a csaszar allitasa szerint lamblichos (240/245-320/325) személyesen dolgozta ki, &
maga ennek az értekezésnek pusztan a legfébb gondolatait foglalja 6ssze emlékezet-
bol. Mivel azonban Iamblichos miive elveszett, ma Iulianus Nap-himnusza képviseli
a legteljesebben a 4. szazad pogany-platonista irdinyzatanak a Nap és a fény jelensége

crer

ﬁ z itt kozreadott szoveg Iulianus csaszar (361-363) egyik gordg nyelvi pro-

anak egyediilalléan fontos tangja.’

Ugyanakkor a szerzé nem csupan lamblichos kozvetett tanitvanya, hanem a Ro-
mai Birodalom hatéarozott vizidval rendelkez6 fiatal egyeduralkoddja is, és a miiben
ennek is fontos nyomai lathatok. A himnusz utolsd része ugyanis Roma kivétele-
zett torténelmi szerepének teologiai-politikai megokolasa, amit a csaszar a Naphoz
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valo kozvetlen viszonyra vezet vissza. Ugyanakkor, mint lat-
ni fogjuk, Roma szolaris jellege egyben birodalmi kiildeté-
sét is megvilagitja: ahogy a Nap sem a tobbi értelmes isten
ellenében uralkodik, hanem azokat a sajat erdiként (dynamis)
magaban foglalja, gy Roma is a kiilonféle hagyomanyok in-
nek az isteni eredetli birodalomnak az uralkodo6ja, maga is a
Naptol eredezteti a lelkét (vagyis dnmagat), ahogy azt miive
nyito fejezetében kifejti.

Terjedelmi okokbol nem volt lehetdség hosszabb beveze-
to beiktatasara, ezért a miivel és a szerzével kapcsolatos leg-
fontosabb tudnivalokat a jegyzetekben elszorva, illetve a tajé-
koztato jellegli bibliografiaban adtam meg. A jelen forditas és
a jegyzetek hossza évek 6nallo kutatasaira épiilnek, amelyek
remélhetdleg hamarosan egy monografia formajaban is megje-
lenhetnek. A jegyzetek célja most csupan annyi, hogy a széveg
megertését a maga vonatkoztatasi rendszerén beliil eldsegitsék,

¢és csak minimalis mennyiségli indokld és tovabb utald hivat-
kozast tartalmaznak. Célom az volt, hogy a szdveg a jegyzetek
nélkiil is olvashatd legyen, ugyanakkor hiien visszaadja a csa-
szar fogalmazasmodjat.

A forditas Nesselrath 2015-6s kiadasat veszi alapul, attol
csak indokolt esetben tér el. A szoveg hagyomanyos szamo-
zasa (130b—158c) Spanheim 1696-0s lipcsei kiadasara megy
vissza, ezt minden kiadas feltiinteti; a fejezetbeosztas (I-I11,
ill. § 1-24), az alcimek és a bekezdések a fordito értelmezését
tilkrozik. A fészovegben a csucsos zarojelek az értelmezo be-
toldasokat jelzik.

A forditast szeretettel ajanlom Komaromy Juliannak és ko-
ran elvesztett édesapja, Komaromy Gabor emlékének. Ma is
halas vagyok Gabornak az inspiralo beszélgetésekért, amelye-
ket rovid baratsagunk idején Iulianusrol és az jplatonistakrol
folytattunk.

Buzasi Gabor

A MU SZERKEZETE

BEVEZETES
§ 1 A mi jelentdsége és célja [130b—131d]
§ 2 Nehézség, fohasz és tervezett felépités [131d—-132b]

Els6 rész: ANAP EREDETE ES MIVOLTA

§ 3 A Nap eredete, mivolta, statusa és miivei [132b—133c]

§ 4 Foniciai—aristotelési fényelmélet a Nap transzcendencidjanak
bizonyitasara [133c—134d]

§5 A Nap lényegének fobb aspektusai — lathatdé miivei alapjan
[134d-135d]

§ 6 A Nap lényegének fobb aspektusai — vallasi intézmények és egy
joslat alapjan [135d—136b]

§ 7 A fenti elméletek mar Hésiodosnal és Homérosnal is megtalal-
hatok [136b—137¢]

§ 8 A Nap ¢és a tobbi isten — a természetben végbemend folyamatok
alapjan [137¢—138c]

§ 9 A Nap vertikalis kozvetitd szerepének mibenléte és aspektusai
[138c—141b]

§ 10 A Nap legfébb jotéteményei a lathato vilagban [141b—c]

§ 11 Az elso rész dsszefoglalasa [141c—142b]

Jegyzetek

1 V6. Buzasi 2011, 32. Az alkotés gyorsasaga, amely talan a Nap ira-
mat is hivatott volt utdnozni, néhol nyomot hagyott a mi stilusan.
Ezenkiviil a himnuszt a csaszar a jelek szerint nem adta ki, hanem
minden bizonnyal tovabbi csiszolast tervezett a szovegen — de erre
mar nem volt alkalma.

2 Tulianus keresztényektdl kapott mellékneve (Apostata) onnan ered,
hogy a kordn arvasagra jutott csaszart keresztényként nevelték, de

Masodik rész: A NAP EROI ES MUVEI

§ 12 Bevezeté: lényeg, erd és tevékenység kolcsonds viszonya
[142b-143D]

§ 13 A Nap transzcendens erdi [143b—144c]

§ 14 A Nap transzcendens miivei [ 144c—145c¢]

§ 15 Bevezetés a Nap vilagon beliili miveinek targyalasahoz
[145¢c—146c]

§ 16 A Nap égi miivei: az allocsillagok istenei [146¢c—149a]

§ 17 A Nap égi miivei: Athéné és az égi fény [149a—150a]

§ 18 A Nap égi miivei: bolygo-istenek (Vénusz, Merkar, Mars)
[150a—d]

§ 19 A Nap miivei a Hold alatti (f61di) vilagban [150d—152a]

Harmadik rész: A NAP ES AZ EMBEREK

§ 20 A Nap ajandékai az emberiség egésze szamara [152a—153d]

§ 21 A Nap kiilonleges viszonya Roméhoz [153d—155b]

§ 22 A rdémai Gjév mint Roma és a Nap kiilonleges viszonyanak bizo-
nyitéka [155b—156¢]

BEFEJEZES
§ 23 Fohaszok és altalanos 6sszefoglalas [156¢c—157b]
§ 24 Ajanlas, kdszonetnyilvanitas, zard fohdsz [157b—158c]

fiatal felnéttként vallasat elhagyva az akkor még meglehetdsen ele-
ven hagyomanyos vallasok kovetdjévé valt.

3 Az ujplatonikus napteologia fontos elemei talalhatok Plotinos,
Macrobius, Proklos, Damaskios, (Pseudo-) Simplikios, Priskianos
¢s masok miiveiben is. Ezek koziil Proklosnak a Platon Nap-hason-
latahoz (Allam V1. 504c—509d) irt értekezése magyarul is olvashaté
(ford. Buzéasi G., in Lautner 2004, 65-121).
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Textus

lulianus csaszar

Himnusz a Naphoz, a mindenség kiralyahoz

Salustiosnak!

BEVEZETES
§ 1. Amd jelentdsége és célja

[130b] Ugy vélem, az alabbi eszmefuttatas az osszes lénynek
sz0l, ,,mely lélegzik s maszik a f6ldon”, illetve 1étben, gondol-
kodd 1élekben és értelemben részesiil;2 nem utolsdsorban pedig
mindenek kozott sajat magamnak — én ugyanis a Nap-kiraly
kiséretéhez tartozom.? [130c] Vannak is err6l kellden egyértel-
mi, de rejtett bizonyitékaim;* azt viszont biintetleniil elmond-
hatom, hogy mar gyermekkorom 6ta heves vagy ¢l bennem az
isten ragyogasa irant, és az éteri fény mar kisgyermekként any-
nyira elragadtatasba ejtette gondolataimat,® hogy nem csak az
istent magat kivantam nézni sziintelen, hanem valahanyszor ¢é;-
szaka, felh6tlen és tiszta idében kimentem a szabadba, [130d]

1 Himnusz a Naphoz, a mindenség kiralyahoz: a rank hagyoma-
nyozott cimben csak annyi all, hogy A Nap-kiralyhoz (eis ton
basilea hélion); a Nap kiralyi titulusat (basileus) a mii kell6képp
megindokolja: az istenség a foldi, az égi és bizonyos ég feletti
tartomanyoknak is az egyeduralkoddja (a sz6 Iulianus koraban
jobbara ’csaszar’ jelentéssel birt, mi azonban a valtakozo szoveg-
kornyezet miatt az altalanosabb ’kiraly’ szoval forditjuk); a miifaji
megjeldlés (,himnusz”) egyértelmiien kovetkezik a miibdl, vo. §
24, 158a; himnuszaban a szerz6 nem szodlitja meg a Napot, igy az
nem hozza sz6l, hanem az 6 dicséretére (vo. Wedres S. forditasat:
Proklosz: Himnusz Hélioszra [egy késobbi és rendkiviil fontos
ujplatonikus koéltemény a Naprol], in Szepessy T. (szerk.): Gorog
koltok antologidja. Budapest, 1982, 763—765), mindazonaltal a
bevett forditasi hagyomanynak megfeleléen (v6. Homérosi him-
nuszok) a ,,Naphoz” forditast valasztottuk; Salustiosnak: Salu(s)-
tios (Sallustius) a csaszar baratja, tanacsaddja és filozofustarsa,
Az istenekrdl és a rendezett mindenségrol (ford. Lautner P., in
Lautner 2004, 35-63) feltételezhetd szerzdje; Iulianus ajanlasat
lasd § 24, 157b—c.

2 Eszmefuttatas (logos): a mil egésze, kiillondsebb miifaji megha-
tarozas nélkiil; az 6sszes lénynek: a csaszar a Napnak univerzalis
jelentdséget tulajdonit: nemcsak emberek, hanem minden él61ény,
s6t élettelen dolgok is a Napnak kdszonhetik létiiket (v6. § 19-20);
mely lélegzik s maszik a foldon: [lias XVII. 447, ford. Devecseri
G.; létben: az élettelenek is; gondolkodo 1élekben (logiké psyché)
és értelemben (nus): az emberek és a fels6bbrendii 1ények (vo.
§ 14, 145c¢); részesiil: a felsorolt kategdridk az ujplatonizmusban
6nallo léttel rendelkezd transzcendens principiumok, amelyekben
az egyes lények részesednek.

3 A lelkek transzcendens forrasa a Nap, de sajatos jellegiiket nem
mind kdzvetleniil téle, hanem részben a neki alarendelt tobbi isten-
tél nyerik, vo. 131c, § 20 (152a-b); a csdszar maga a Naphoz tarto-
zik (§ 23, 157a); a , kiséretéhez tartoz6” vagy ,,kisér6” (hopados)
kifejezés Platon Phaidrosanak mitoszéra utal (246a—257b), ahol
a lelkek az istenek kiséréiként (vo. 252¢3) keringenek fogataikon
az égen. A csaszar kiilon, személyes koszonettel tartozik a sajat
»csapata” €lén jaré Napnak.

4 Rejtett: szo6 szerint *otthon, nalam 1év6’, vagyis bels6 hasznalatra
szant bizonyitékok; a szerzd vagy valamilyen beavatési szertartas
targyi emlékeire, vagy belsd tapasztalatokra utal.
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egyszerre mindenr6l megfeledkezve az égi szépségek szemlé-
1ésébe meriiltem® — mar nem is értettem, ha szoltak hozzam, és
arra sem iigyeltem, hogy magam mit cselekszem. Mondtak is,
hogy a kelleténél tobbet foglalkozom ilyesmivel, tilzadsokba
esem, [131a] és volt, aki mar egyenesen csillagjosnak tartott,
holott még épp csak pelyhedzett az allam. Pedig az istenek a
tanuim, hogy ilyesfajta konyv még a kezemben sem volt, és azt
sem tudtam, mit jelent a kifejezés.” Amde minek is hozom fel
mindezt, amikor nagyobb dolgokat is emlithetnék, ha érzékel-
tetni akarnam, hogyan gondolkodtam akkoriban az istenekrdl!
Boritsa inkabb feledés azt a sotétséget!® Mindenesetre az égi
fény allanddan ott ragyogott koriildttem, nyitogatta értelme-
met, és tovabbi szemlélésre 6sztonzott (mig végiil mar a Hold-
nak a mindenséggel ellentétes jarasat is kiismertem, mégpedig
teljesen magamtol, [131b] hiszen senkivel nem talalkoztam,

5 Gyermekkorom éta: a jovenddbeli hallgatésaggal megoszthatd
gyermekkori élmények (a § 1 hatralévé részében) azt hivatottak
alatamasztani, hogy a csaszar lelke valoban a Nap kiséretéhez tar-
tozik, téle ered, ezért vonzodott hozza mar kisgyermekként is 6sz-
tondsen, minden nehézség dacara; az isten: a Nap, aki egyszerre
égitest és transzcendens isteni 1ény, 1asd lent, § 3; éteri fény: az
égi fények forrasa a transzcendens Nap, de maga a fény az ,,6t6-
dik testbdl” (éterbdl) alkotott csillagokban és bolygdkban, min-
denekel6tt maganak a Napnak a testében valik lathatova (vo. § 4,
valamint § 9 C és E) — ennyiben ,,éteri”; elragadtatasba ejtette
gondolataimat: az extazis a szintén Platon Phaidrosabol és Lako-
majabol ismert erotikus rajongdsra utal.

6 Az istent magat: a Napot, aki az égitesten at vilagit és tevékeny-
kedik; égi szépségek: a Nap és a tobbi értelmes (noeros) isten égi
szépsége (mely szépség a még fentebbi értelmi [noétos] vilagbol
szarmazik) minden 1élekben vagyat ébreszt (hiszen onnan szar-
maznak), de a Naphoz tartozé Iulianuséban kiilondsképp (v6. még
§ 14, 144d-145D). A 1ét emlitett szintjeit lasd § 3.

7 Ilyesfajta konyv: csillagaszati vagy kifejezetten az égi istenek
eredetét targyald mi (a Konstantin csaladjabol szarmazé és ke-
resztényként nevelt [ulianus akkori kdrnyezetében nem nézték jo
szemmel a poganysaghoz kéthet asztronomiat); a kifejezés (vagy
,dolog”, rhéma): minden bizonnyal a ,csillagjos” (astromantis)
megszolitasra és magara az asztrologiara/asztronomiara vonatko-
zott.

8 Az istenekrdl: az istenek valodi természetére vonatkozd gyerek-
kori tudatlansag nemcsak érv amellett, hogy a csaszar vagyodasa
beliilrél fakadt (ami lelke eredetérdl arulkodik), hanem az iste-
nektdl valo megfosztottsag gyotré emléke is; ezért irigykedik a
csaszar azokra, akik megfeleld nevelést kaptak (v6. 131b), igy pél-
daul eleve tudtak, hogy a fény isteni eredetii; sotétséget: szellemi
értelemben, hiszen el volt zarva a fény forrasatol: az istenek valodi
természetének ismeretétol.

9 A mindenséggel ellentétes jarasat: a Hold a t6bbi hat bolygoval
egyiitt ellentétes irdnyban halad az allocsillagokhoz (a ,,minden-
séghez”) képest, de mozgésanak sajatossagai konnyebben megfi-
gyelheték, mint a Merkuré és a Vénusze, féként pedig a tdvolabbi
Marsé, Jupiteré és Szaturnuszé (a Nap mozgasa és statusa kiilon-
leges, vo. § 8 és § 16, 148a—b); bizonyitékul a fent emlitettekre:
ti. annak bizonyitékaul, hogy a szerzé szoros kapcsolatban all a
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aki ilyesmiben szakértd lett volna) — mindez pedig szolgaljon
bizonyitékul a fent emlitettekre.’

Irigykedve nézem, ha valakinek megadatott, hogy az isten
szent ¢és profétai magbol valo testtel ruhazta fel, igy hozzafé-
rést kapott a bolcsesség kincstaraihoz.!? Korantsem kicsinylem
le azonban azt az osztalyrészt sem, amelyre engem magamat
meéltatott ez az isten: hogy olyan nemzetségbe sziilethettem,
mely az én idémben a fold ura és kiralya.!! Mégis tigy gondo-
lom, hogy tagabb értelemben, [131c] ha hihetiink a bdlcsek-
nek, 6 minden ember kdzos atyja (helyesen mondjak ugyan-
is, hogy ,,az embert az ember nemzi és a Nap”),'? mikozben a
lelkeket nem kizarélag 6nmagabol, hanem a tobbi isten altal
is veti a foldbe — hogy aztan mi végre, azt maguk a lelkek mu-
tatjAk meg azaltal, hogy milyen életet valasztanak.'> A legjobb
tehat az, ha valakinek megadatott, hogy akar harom nemzedék-
nél is régebb ota, 6sok sokasagara visszamenden az istennek
szolgalhatott; de nem megvetend6 az sem, ha valaki [131d] fel-
ismerve, hogy természeténél fogva ennek az istennek a kdve-
tdje, teljesen egyediil vagy kevesedmagaval az ur szolgalatara
szanja magat.'

Nappal; ez a furcsa szerkezetli mondat (a szoveg sietve késziilt,
vO. § 24) osszefoglalja az eddigieket, kiemelve azok bizonyiték
jellegét.

10 Az isten: altalanos értelemben, de végso soron a Napra értendd;

szent és profétai magbol: Iulianus papi csaladokra gondolhat, mint

amilyen az apameai lamblichosé, a mii elveszett forrasanak szerzo-
jé¢é is volt (vO. § 23); a csaszar maga nem sziiletett ilyen Osi tudast
birtokld csaladba (bar a Flaviusok eredetileg egy napvallas hivei
voltak), lelke azonban, mint mondja, magatol a Naptol szarmazott.

Ez az isten: a Nap; nemzetségbe: Iulianus apja Nagy Konstantin

féltestvére volt, tehat ugyantigy a Flaviusok dinasztidjahoz tarto-

zott, mint Iulianus unokatestvére, a neveléséért felelds Constantius

(uralkodott 337-361), akivel 360-ban konfliktusba keveredett, és

akinek hirtelen halalat kdvetden az utddja lett a trénon; a f6ld ura

és kiralya: a , kiraly” (basileus) itt egyértelmiien ’csaszar’ jelen-
tésben all.

12 A boleseknek: konkrétan Aristotelésnek (Fizika I1. 194b13), vo.
§ 19, 151d; az embert az ember nemzi és a Nap: a két emlitett,
privilegizalt embercsoporttol fiiggetleniil fizikai értelemben min-
den ember a Naptol szarmazik, hiszen a Nap iranyitja a keletkezés
folyamatat, vo. § 19.

13 A lelkeket: a természetiikre nézve anyagtalan emberi (gondol-
kodo, értelmes) lelkek a fizikai vildgon talrél, a Nap értelmes
(noeros) vilagabol szarmaznak, jellegiiket az értelmes istenektdl
kapjak, vo. Romulus—Quirinus (§ 21); veti a foldbe: vo. Platon:
Timaios 41d-42e; mutatjak meg: transzcendens természetiiket
juttatjak kifejezésre életiikkel.

14 A mondat a bekezdésben foglaltak 6sszefoglalasa; harom nemze-
dék: vonatkozhat a papi szarmazasra és Iulianus sajat csaladjara
is, hiszen a Flaviusok Konstantin el6tt Nap-vallasuak voltak; ter-
mészeténél fogva ennek az istennek a kovetéje: a Nap kisére-
téhez tartozo lelkek, de tagabb értelemben az emberiség minden
tagja: ket hivja meg a Naphoz és altaldban a hagyomanyos is-
tenekhez valé megtérésre; maga Iulianus is egy ilyen megtérésen
ment keresztiil hiiszéves kora koriil, vo. Rosen 2006, 94-104; az
ur (kyrios): vagyis a Nap — talan nem véletlen egybeesés, hogy a
kyrios a gorog bibliaforditasokban jellemzden Isten (JHVH) meg-
nevezésére szolgal.

1

—

§ 2. Nehézség, fohasz és tervezett felépités

Ko6szontsiik hat, ahogy csak téliink telik, himnusszal az isten
tinnepét, amit a kiralyi varos évenkénti aldozatokkal {innepel!'

Tudom jol, hogy lathatatlan valdjanak nagysagar6l mar
pusztan fogalmat alkotni is nehéz, ha abbdl indulunk ki, ami
lathatd; [132a] kifejezni pedig bizonyara még akkor is képte-
lenség, ha valaki a méltonal kevesebbel is beérné.'® Mert azt
elérni, ami méltd, nyilvanvaldan senki sem lehet képes; am ha
dicséretiink nem marad el attol, ami hozzank mérten lehetsé-
ges, akkor mar megvalositottuk annak lényegét, amire az em-
beri kifejez6képesség egyaltalan képes lehet.!”

Mellettem viszont alljon itt segitdként Hermés, a szavak
mestere a Muzsakkal egyiitt, €s Apollon is, a Muzsak vezetd-
je — mert ra is tartoznak a szavak —, és adjak meg, hogy csupa
olyat mondjak, aminek [132b] oriilnek az istenek, ha mondjak
és gondoljak roluk.'®

Hogy mi lesz a dicséret menete? Egyértelmi, hogy ha sorra
vessziik mivoltat és eredetét, erdit és tevékenységeit — latha-
tokat és lathatatlanokat —, és azokat a javakat, melyek adoma-
nyozasat minden vilagaban végzi, akkor nem lesz teljesen ha-
mis az istennek szant dicséretiink.!® Kezdjiik is tehat!

15 Ahogy csak téliink telik: vo. § 2, 132a és § 24, 158a—b; himnusz-
szal: mfaji utalasként is felfoghato, vo. § 24, 158a; az isten iin-
nepét: a mii a Nap-kiraly linnepére, a téli napfordulora (akkoriban
december 25.) és az azt egy héttel kdvetd romai Gjévre (januar 1.)
irodott, vo. § 22 és § 23, 156¢; a kiralyi varos: a ,kiralyi” varos
(vagyis csaszarvaros) Roma, ahol a téli napfordulonak hagyoma-
nyos iinnepe volt, vo. Buzasi 2011, 38.

16 Lathatatlan valéjanak: a Nap lathatatlan valdja (sz6 szerint ’a
lathatatlan <isten>’, ho aphanés) a vilag lelkét és szellemét meg-
személyesit transzcendens isten, akinek alkotasa a lathato-fizikai
vilag egésze (§ 15-19), és akinek rejtett természetére miiveibdl
lehet kovetkeztetni (v6. § 5); fogalmat alkotni... kifejezni: vo.
Platon: Timaios 28c; abbél indulunk Ki: a csaszar a mli nagy ré-
szében a lathato és kozérthetd dolgokbol kiindul6 analogis kdvet-
keztetés modszerét alkalmazza.

17 ami mélté... ami hozziank mérten lehetséges: a méltd (axion)
¢és a hozzank mérten lehetséges (metrion) kiillonbségéhez vo. § 24
(Iamblichos mint ideal).

18 Hermés, a szavak mestere... Apollon: /ogios Hermés ¢és
musagetés Apollon a beszédek (érvelés) és miivészetek hagyo-
manyos védelmezo6i, Iulianusnal azonban emellett a Nap transz-
cendens 1ényegében gydkerezd metafizikai €s fizikai valosag al-
kotorészei is, vo. § 13 (144b), § 18 (150c—d); ra is tartoznak a
szavak: 0 is a beszédek partfogoja, ill. rdla is szdl a jelen himnusz.

19 A dicséret menete: a mii fo részének (§ 3-22) felépitésére utal;
mivoltat és eredetét, eréit és tevékenységeit: a gondolatmenet
nagy vonalakban valdban a 1ényeg/mivolt (usia), er6k/képességek
(dynameis) és tevékenységek/tettek (energeiai/erga) harmassagat
koveti (§ 3—11, § 13, § 14-19), ugyanakkor a transzcendens és a fi-
zikai kozti megkiilonboztetés (§ 3—14, § 15-19) ezt némileg feliil-
irja, illetve a gondolatmenet kiegésziil az emberiségre vonatkozd
résszel (§ 20-22); minden vilagaban: a Nap ,,minden vilaga” a
1ét altala uralt harom tartomanya: (1) a transzcendens értelmes 1¢-
nyek (istenek) szintje, (2) az égi szférak és (3) a Hold alatti vilag;
az ezekre arasztott javai/jotéteményei (agatha) a tetteivel esnek
egybe; hamis: mint egy énekelt himnusz hamis dallama, vagyis
elhibazott.
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Textus

ELSO RESZ: ANAP EREDETE ES MIVOLTA
§ 3. A Nap eredete, mivolta, statusa és mivei

Ezt az isteni és tokéletesen szép vilagot [132c] az ég legfelso
boltozatatol a fold legmélyéig az isten szakadatlan gondvise-
1ése tartja dssze, 6roktol é€s keletkezés nélkiil all fenn, és a to-
vabbiakban is 6rokké megmarad;? f6l6tte pedig nem mas 6r-
kodik, mint kézvetleniil az 6todik test, aminek f6 része a ,,Nap
sugara”;?! azutan mintegy masodik 1épcsében az értelmi vilag;
de még ezt is megeldzden a ,,mindenek kiralya, aki koriil van
minden”.?

Ez utobbi tehat — akar ,,az értelmen tuli” a helyes megneve-
zése, [132d] akar ,,a 1étez6k idedja” (1étezOkon az értelmi vilag
Osszességet értve), akar az, hogy ,,Egy” (minthogy az Egy nyil-
vanvaléan mindennél dsibb), akar az, ahogyan Platon szokta
nevezni, vagyis ,,a J6”% — tehat mindeneknek ez az egyediili

20 Vilagot: a fizikai vilag strukturajat kilenc szféra alkotja: a legkiils6
az allocsillagoké, majd a hét bolygdszféra (ideértve a Napot és a
Holdat is) kovetkezik (a Nap helye ambivalens, vo. § 16, 148a-b),
végiil a Hold alatt helyezkedik el a keletkezés és pusztulas foldi
vilaga, amelynek legmélyebb szintjeként a szerz6 a vulkanikus
tevékenységeket emliti (§ 19, 152a); az isten: a Nap; oroktol...
orokké: a vilag egésze orokkévalo (§ 15), a keletkezés-pusztulas
pedig mint ciklikus folyamat 6rok, bar az egyes részek mind ha-
landok (§ 8).

21 Folotte: itt mar konkrétan a keletkezés korforgasaban 1étezo
szublunaris vilag folott; az otodik test: az 6todik elem, az éter
(aithér), vagyis az abbdl felépiild égi vilag a maga periodikus kor-
mozgasaival szabalyozza (,,6rzi”) a keletkezés folyamatat (§ 8); f6
része a ,,Nap sugara” (aktis Aeliu): az éternek mint tokéletesen
attetsz6 anyagnak a ,,forméaja” az értelmes vilagbol rajta atsugarzo
fény (§ 4, 134b), ez adja erejét és hatékonysagat, igy ez a ,,f6 ré-
sze” (kephalaion); a fénynek pedig tulajdonképpeni forrdsa a Nap,
amelynek sugarara a szerz6 egy pindarosi (fr. 107 Maehler-Snell)
vagy sophoklési (Antigoné 100) kifejezéssel utal.

22 Az értelmi vilag: az értelmi vagy intelligibilis (noétos) vilag ki-
fejezés Platonra megy vissza (vO. Timaios 28a), és eredendéen
a csak gondolkodassal megragadhatd, érzékekkel nem felfogha-
to valosagra utalt; Iulianus idejére a platoni hagyomany 6nallo
létszintként illesztette bele ontoldgiailag egyre differencialtabb
rendszerébe. lamblichos 6ta megkiilonbdztettek az értelmek vagy
értelmes (noeros) lelkek, foként pedig az ide sorolhatd istenek
szintjétdl: ez utdbbiak gondolkodasanak targya a hozzajuk képest
is transzcendens értelmi (noétikus) vilag (v6. § 17, 150a); a tovab-
biakban az ,.értelmi” (noétos) és ,.ertelmes” (noeros) kifejezéseket
terminologiai kovetkezetességgel alkalmazzuk; ezt is megel6-
zéen: a Hold alatti vilag, az ég (vele a fény) és az értelmi vilag
szintjei folott all az elsé ok vagy principium, amelynek elnevezé-
seit és leirasat lentebb talaljuk; a ,,mindenség kiralya: az idézet
Platon Masodik levelébdl szarmazik (312¢), ahol harom kiralyrél
van sz0, akik Iulianusnal az elsé principiumnak, a Napnak, illetve
a Nap fizikai testének felelnek meg.

23 Az értelmen tuli (epekeina tu nu): plotinosi kifejezés, és arra utal,
hogy az els6 principium til van a valddi 1éttel azonositott értelem
(nus) szintjén is (amelyhez képest az alsobb 1étszintek egyre csok-
kend értelemben nevezhetdk ténylegesen 1étezoknek, mig csak el
nem jutunk a keletkezés-pusztulas latszatlét-szintjéig); a létezé6k
ideaja: ugyanerre utal, hiszen a 1étez6k az értelmi vilagot jelen-
tik, az idea pedig transzcendens ahhoz képest, aminek az idedja;
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oka, amely minden 1étez6 élén all szépségben, tokéletesség-
ben, egységben és korlatlan erében,? a benne marado elsédle-
gesen cselekvo 1ényeg révén mint kdzépsot az értelmes és al-
koto okok kozott vilagra hozta 6nmagabol a Napot, e hatalmas
istent, aki mindenben hasonlé [133a] 6hozza.” Ugyanigy latja
ezt az isteni Platon is, hiszen ezt mondja: ,,0 az tehat — vala-
szoltam erre én —, akit a J6 sarjanak hivok, akit a J6 nemzett
o6nmaga hasonlatossagara. Ami a Jo az értelmi tartomanyban
az értelemhez €s az értelem targyaihoz képest, ugyanaz a Nap
a lathatoban a latashoz és a latas targyaihoz képest.”?

Fénye tehat ugyanugy viszonyul a lathato valosaghoz, mint
az értelmi valosaghoz az igazsag.?’ O viszont, a maga teljes va-
l6jaban — minthogy az els6nek és [133b] leghatalmasabbnak: a
Jo ideajanak a sarja, és 6roktdl fogva az 6 maradando lényegé-
hez kapcsolodva foglalja el helyét a l1étben — az értelmes iste-
nek folotti uralmat is megkapta;*® igy mindazt, aminek a J6 az
oka az értelmi Iények szamara, 6 osztja szét az értelmes lények

az Egy: Platon Parmenidésének ontologiai értelmezése szerint az
Egy nem létezik, hanem, mint els6 principium, meghaladja még a
tiszta létnek a szintjét is; 6sibb: oksagi és ontoldgiai értelemben
masokat megel6z6; ahogyan Platon szokta nevezni, vagyis a
J6: az Allam kdzponti fogalma (v6. a Nap-hasonlattal, Allam V1.
504c—509d): a vagyak ¢és torekvések egyetemes célja, amelyet a
késobbi platonikus hagyomany az elsé principiummal azonosi-
tott.

24 Egyediili (monoeidés): mindenek végso oka; szépségben, tokéle-
tességben, egységben: a harom emlitett aspektusnak és az er6nek
(dynamis) az Egy/Jobol kidramlé (,,talcsorduld™) elsé differen-
cidloédasara utal, mely aspektusok a 1ét lentebbi, fragmentaltabb
szintjein kiilonalléan jelennek meg, vo. foként § 9.

25 A benne megmarado elsédlegesen cselekvd lényeg (proturgos
usia): az Egy és az értelmi vilag kozti principiumra utal, amely
mégis inkabb az Egyhez kithetd; kozépsot: a Nap 1ényegének de-
finicigja, vO. § 9, 138c—139a és § 23, 156c—d; értelmes és alkoto
okok: noeroi, vagyis értelmes, értelemmel rendelkezok, értelem-
ként 1étezdk, ill. démiurgikoi, azaz alkotdk, 1étrehozdk, teremték
— az értelmes istenek, akik az égitestek kozvetitésével hatnak a
foldi vilagra; vilagra hozta: Platonnal a Nap a Jo ,,sarja” vagy
,,szulotte”; hatalmas (megistos): az értelmi isten, megkiilonboz-
tetve a napkorongtol.

26 Ezt mondja: Allam V1. 508b—c (v6. Buzasi in Lautner 2004); a
beszélo itt Sokratés; 6 az: a Nap; én: Sokratés; a Jo sarjanak
(tokos): az els6 principiumbdl szarmazd istennek; az értelmi
tartomanyban: az intelligibilis (noétos) vilagban; értelemhez:
Tulianus egy isteni principiumot ért rajta, akit a Nappal azonosit; a
lathatoban: a fizikai vilagban.

27 Itt kezdddik a platoni Nap-hasonlat ujplatonikus értelmezése; fé-
nye: a Nap lathato fénye (phos); igazsag: az értelemmel felfog-
hat6 dolgokat az igazsag fénye teszi megragadhatova; a ,,lathat6”
és az ,,értelmi” (intelligibilis) itt két 1étszintnek felel meg, vo. § 9,
138d.

28 O viszont: a Nap; a maga teljes valéjaban: megkiilonboztetve a
fényétdl és a hozza tartozo égitesttdl, amit ,.korong”-nak nevez,
133c; a J6 ideajanak a sarja: az els6 principiumnak, ami a léte-
z0k idedja és maga ,,a J6” (132c—d); maradandé lényeg: a fenti
,,benne megmarado elsddlegesen cselekvd lényeg” (132d); foglal-
ja el helyét a 1étben: a hypostasis igei megfeleldjének koriilird
forditasa; értelmes istenek: noeroi theoi, az értelem 1étszintjéhez
tartozo isteni lények: lelkek és értelmek; uralmat is: a lathato vi-
lag feletti uralom mellé.



lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kirdlydhoz

k6zott.” Marmost a Jo az értelmi 1ények szamara nyilvanva-
l6an oka szépségiiknek, mivoltuknak, tokéletességiiknek, egy-
ségiiknek, valamint 6 tartja dssze €s vilagitja be dket a Johoz
hasonlé erével.® Ezeket adja tehat a Nap az értelmes 1ények-
nek, miutan a J6 uralkodonak és kiralynak [133c] rendelte folé-
jik, noha vele egyitt jottek 1étre és egyiitt foglaltak el helytiket
a létben’' — mindezt annak érdekében, hogy az Gsszes értelmes
istent is egy Johoz hasonlo és az dsszes javakat megeldlegezo
ok iranyitsa mindenben, az értelemmel 6sszhangban.>? Ugyan-
akkor harmadikként itt van ez a lathat6 korong is mint az érzé-
kelhetok fennmaradasanak nyilvanvalo oka; és amirdl csak az
imént azt allitottuk, hogy az értelmes istenek szamara a nagy-
sagos Nap az okozoja, ugyanannyi mindennek az oka ez a lat-
haté <napkorong> a lathatok szamara.>

§ 4. Foniciai-aristotelési fényelmélet a Nap
transzcendencidjanak bizonyitasara

Mindezek bizonyitékai szembetiindek, ha a lathatokbol kiin-
dulva vizsgaljuk azt, [133d] ami lathatatlan.>

El6szor is ugye maga a vilagossag az aktualisan attetszének
testetlen és isteni formaja.>® Micsoda viszont maga az attetsz4?
Az 0Osszes elemnek Ugyszolvan a kozds szubsztratuma és az
0 kozvetlen formajuk: nem testi, nem is keveredik semmivel,
sem nem vesz f6l testre jellemz6 tulajdonsagokat.’® Mert nyil-

29 Ertelmi lények: az intelligibilis istenek, akik magasabb létszinten
helyezkednek el, mint az értelmes (noeros) Nap; azt osztja szét:
tevékenysége analdg az 6t létrehozo Joéval, vo. § 14, 144d.

30 Szépségiiknek, mivoltuknak, tokéletességiiknek, egységiiknek:
vo. fent, 132d; ezek az aspektusok a 1ét alsobb szintjein is vissza-
térnek; vilagitja be 6ket a Johoz hasonlé erdvel (agathoeidei
dynamei): a Nap maga (és a hatasa is) a forrasdhoz, a Johoz
hasonlo.

31 Az értelmes lényeknek: a noerikus (intellektualis) isteneknek;
uralkoddnak és kiralynak: sajat 1étszintjei egyeduralkoddjanak;
egyiitt jottek létre: a Nap és a tobbi értelmes isten a Jobol és az
értelmi vilagbol aramlik ki, ezek az istenek pedig a Nap egyes
erdiként is felfoghatdk, vo. § 13, 143b; foglaltak el helyiiket a
létben: vo. fent, 28. jegyzet.

32 Megelé6legezo: amit tovabbad, az el6z6leg sajat mivoltanak részét
képezi; az értelemmel 6sszhangban: a Nap mint transzcendens
¢és egyetemes értelem vezetésével.

33 Harmadikként: az Egy/J6 és maga a Nap utan (vo. fent, 132a);
lathato6 korong: valojaban gomb, a Nap tiszta éterbdl allo égi tes-
te, vO. § 16, 148a; fennmaradasanak (sotéria): vo. § 8; nagysa-
gos Nap (ho megas hélios): megkiilonboztetve a napkorongtol.

34 Az analdgids mddszer megfogalmazasa, vo. fent, § 2, 131d. Az
alabbi (§ 4) elmélet Aristotelés fénytananak (4 lélekrol / De anima
11 7) Gjplatonikus értelmezésére épiil.

35 Vilagossag: ebben a részben (§ 4) igy forditjuk a phos szot
(amit maskor ’fény’-ként adunk vissza), mert ez jobban illik az
aristotelési elmélethez; az aktudlisan attetszé (diaphanes): a
tényleges atlatszosag, mint onalld 1éttel rendelkezd tulajdonsag
(,,forma”); testetlen és isteni formaja: a fény (vilagossag) teszi
aktualisan attetszOvé, ezért a ,,formaja”; fontos, hogy a fény testet-
len, és isteni eredetii, lasd lent, 134b.

36 Osszes elemnek: a négy foldi elemnek, és az 6todiknek, a min-
dig attetsz0 éternek; kozos szubsztratuma (hypokeimenon): >ami

van nem fogod azt éllitani, hogy a meleg az attetsz6 sajatja,
vagy hogy ellentéte, a hideg az volna; de a keménységrol vagy
a puhasagrol sem mondanal ilyesmit, sem pedig mas, [134a] a
tapintas, az izlelés vagy a szaglas szdmara ad6dé megkiilon-
boztetésrol, hiszen az attetsz0 a természeténél fogva csakis a
latas szamara érzékelhetd, amennyiben a vilagossag aktualissa
teszi.’7 A vilagossag pedig a forméja az attetszének, amely a
vilagossagnak mintegy az anyagi szubsztratuma, és azonos ki-
terjedésii a testekkel.® Maganak a vildgossignak pedig, mely
tehat testetlen, a ,,csiicspontjat” és mintegy ,,viragat” a fény-
sugarak alkotjak.>

Marmost az isteni dolgokban bolcs és tudos foniciaiak ta-
nitasa kimondja, hogy a mindenfelé kiarado fény maganak a
tiszta értelemnek a makulatlan tevékenysége.** [134b] Ezzel
egybecseng az az érvelés, ha valaki — abbol kiindulva, hogy
a vilagossag testetlen — azt tételezi fel, hogy akkor a forrasa
sem lehet test, hanem csakis makulatlan értelmi tevékenység,
amely megvilagitja az ég kdzepén kijelolt sajat tronusat, €s on-
nan vilagitva teljes elevenséggel tolti meg az égi koroket, és
koros-koriil mindent bevilagit isteni és makulatlan fénnyel.*!

A t6le szarmazo ¢€s az istenek kozott megnyilvanulo tetteket
az imént valamelyest érintettiik, [134c] rovidesen pedig ismét
szoOt ejtiink réluk.*? Amit viszont magaval a latassal néziink,
mindaddig valosagot nélkiil6z6 puszta név csupan, mig hozza
nem tarsul a vilagossag vezeté tamogatésa.® Mert lehetne-e
barmi is lathato, ha elébb nem jutna vilagossaghoz, miként

alattuk van’, azaz megvan benniik vagy koriilveszi 6ket; kozvet-
len formajuk: lathatosaguk, lathatdé mivoltuk kozvetlen oka.

37 Aktualissa teszi: ténylegesen azza, ami; mivel pedig csak a latas
képes megragadni, nem lehet test.

38 Formaja az attetszonek: ez teszi aktualisan attetsz6vé; mintegy
anyagi szubsztratuma (hylé hypestromené) és azonos kiterjedésii
a testekkel: bar az attetszé nem test, a fénynek mégis ,,anyaga”,
azaz befogadoja, mivel lehetdség szerint az, amivé a forma teheti.

39 ,,Csucspontjat” és mintegy ,,viragat”: legintenzivebb megnyil-
vanulasat; fénysugarak (aktines): a fény mint aktivitas, amely a
vilagossagot aktualizalja.

40 Foniciaiak: a Foldkozi-tenger keleti partvidékének lakoi, akik
koz¢ lamblichos, a mi forrasanak szerzdje is sorolhato, és akik-
16l késobb is sz esik, vo. § 18 (§ 21 szirekként utal rajuk); fény
(augé): a lathatd fény; maganak a tiszta értelemnek: a Nap
transzcendens Iényegének, amely nem keveredik testekkel, vo. §
9 E; makulatlan tevékenysége: a fénysugarak, amelyek az isteni
értelembdl indulnak ki, és testi dolgokkal nem keverednek (vo. § 9
E, 140d), bar a Nap (és mas értelmes istenek) éteri testében valnak
lathatova.

41 Az az érvelés: a jelen gondolatmenet (§ 4); a forrasa sem le-
het test: a Nap lényege mint a fény forrasa testetlen; makulat-
lan értelmi tevékenység: a vilagossag/fény értelmi energia (nu
energeia); az ég kozepén kijelolt sajat tronusat: a napkorongot
(v0. § 15, 146¢); teljes elevenséggel (eutonia): tényléssel, moz-
gassal, hatoerdvel; égi koroket: a gomb alaku égitesteket és azok
korpalyait.

42 Az istenek kozott: az értelmes istenek; tetteket: lathatatlan tevé-
kenységeket; az imént: § 3, 133b; rovidesen: § 14.

43 Valésagot nélkiilozé puszta név: latds hijan nem érzékelhetd,
fény hijan pedig eldbb-utobb elpusztul, elenyészik; vezetd tamo-
gatasa: fentrdl érkezd, az érzékelést és magat a 1étezést eldsegitd
tevékenység.
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anyag a megmunkalojdhoz, mégpedig nyilvan azért, hogy el-
nyerje a formajat?* Hiszen az arany is, ha egyszerilen csak ki-
ontik, arany ugyan, de biztosan nem szobor vagy képmas, mig
a mesterember <mintegy> koré nem helyezi a megfelel6 ala-
kot. Ugyanigy minden, ami természeténél fogva lathato ugyan,
de a szemlél6i elé nem [134d] vilagossagtol kisérten kertil, tel-
jes mértékben meg lesz fosztva a lathatosagtol.*> Amennyiben
tehat a szemléloknek megadja a latast, a lathatoknak pedig a
lathatosagot, egyetlen tevékenységgel két természetet is tokeé-
letesit: a latast és a lathatot; tokéletességeik pedig a formak és
a mivolt.*

§ 5. A Nap lényegének f6bb aspektusai — lathato
mdvei alapjan

Mindez azonban talan kissé elvont.*” Azt viszont valamennyi-
en kovetjiikk — tanulatlanok és képzetlenek, filozofusok és baol-
csek —, micsoda ereje van a mindenségben az istennek, amint
folkel és lenyugszik.*® Az éj és a nappal az 6 miive, és szemiink
lattara [135a] idézi el6 a mindenség valtozasait. Ugyan mely
masik csillagrol mondhat6 el ugyanez?* Miért nem hissziik
hat el ezek alapjan az istenibb dolgokat is: hogy az értelmes
istenek égfeletti, lathatatlan és isteni nemeit ugyancsak 6 tolti
el a Johoz hasonlatos erével — 6, aki eldtt hatralép a csillagok
kara, és akinek nyomaban jar a keletkezés, hiszen az 6 gond-
viselése kormanyozza?*® Mert biztosan mindenki el6tt vilagos,
hogy a bolygdk ugy tancoljak 6t korbe, mint kiralyukat, és hoz-
za képest meghatarozott tavolsagokra [135b] tokéletes Ossz-
hangban jarjak korpalyaikat — kozben néha megallnak, mas-
kor pedig elére- vagy visszafelé haladé mozgasokat végeznek
(ahogy a szférak tudomanyanak szakértdi nevezik a veliik kap-

44 Formajat (eidos): lathat6 alakjat, amely a fény hatasara nem csu-
pan lathatova valik, hanem alakul is.

45 Alathatosagtol: ami a fizikai 1étmod velejardja és mintegy defini-
cidja (,,lathato vilag” mint a transzcendens ellentétparja).

46 Két természetet is tokéletesit: két 1étez6t is aktualizal, tényleges-
s¢ tesz; tokéletességeik: az aktualitasuk allapota; formak (eidos)
és mivolt (usia): amit a latas érzékel, az a forma; amit a fény el6-
segit, az az adott targy vagy lény mivolta.

47 Elvont: nehezen kdvethetd, szakismereteket igénylo.

48 Kovetjiik (parakoluthumen): kétértelmi kifejezés, amely egy-
szerre utal a megértésre és a Nap hatdsainak valo alavetettségre; a
mindenségben: a lathato, fizikai (els6sorban a Hold alatti) vilag-
ban; az istennek: a Napnak, aki itt a transzcendens isteni értelem
(fényforras) és az éteri test egyiittesen.

49 Csillagrol: égi istenrdl, aki itt is az adott isteni 1ény és a hozza
tartoz6 allocsillag vagy bolygo egyiittese.

50 Ezek alapjan: analogias kovetkeztetéssel; az istenibb dolgokat:

az értelmes istenekre vonatkozd ismereteket; isteni nemeit: az

értelmes istenek kozti strukturaltsagra utal;, a J6hoz hasonlatos:
sz0 szerint ’Jo-szerll’ (agathoeidés), a Jobol szarmazd; hatralép

a csillagok kara: elhalvanyodnak, amikor a Nap felkel, ennyiben

meghajolnak el6tte mint kiraly el6tt; a keletkezés: a f6ldi szférat

alkoto keletkezés és pusztulds folyamata; kormanyozza: vo. § 8.

A bolygok: az dkorban ismert 6t bolygo, valamint a Hold (a Nap

mint égitest kiilon elbiralas ala esik, v6. § 16, 148a—b); tancoljak

6t korbe, mint kiralyukat: a bolygdk bonyolult mozgasat a Nap
befolyasolja; hol megallnak, hol pedig elére-, illetve visszafe-
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csolatos jelenségeket) —, miként vilagos az is, hogyan novek-
szik és csokken a Hold fénye a Naptol valo tavolsaganak fligg-
vényében.’! Hogyne tartanank ezek utan valosziniinek, hogy az
értelmes istenek kozotti, a testeket megel6z6 elrendezés a most
leirt renddel parhuzamos?°?

[135¢c] Emeljiik ki tehat mindebbdl elészor is tokéletesi-
té voltat — abbol, hogy mindent, ami latni képes, 1atova tesz
(tudniillik a vilagossag révén tokéletesiti dket); azutan alkoto
¢és termékenyité mivoltat a mindenségben végbemend valto-
zasok alapjan; mindent egybetartd voltat a mozgasoknal meg-
figyelhetd, egyazon kozponthoz viszonyitott dsszhang alapjan;
kozépso voltat abbol, hogy 6 maga kozépso; végil pedig azt,
hogy az értelmes istenek kozott a kiraly szerepét tolti be, abbol,
hogy k6zépen foglal helyet [135d] a bolygok kozott.

§ 6. A Nap lényegének f6bb aspektusai — egyes
vallasi intézmények és egy joslat alapjan

Ha marmost ezek vagy mas hasonl6 horderejii tulajdonsagok
barmely mas lathato istennél megfigyelhetdk, akkor ne itél-
jlik neki az istenek k6zotti vezet§ szerepet.** Ha viszont nincs
benne a tobbiekkel semmi kdzos, kivéve a jotéteményeiket (de
még ebben is 6 részesiti mindegyikiiket), akkor — és itt ta-
nuul idézziik a ciprusi papokat, akik k6zos oltarokat szentel-
nek a Napnak és Zeusnak; s6t még eldttiik is Apollont hivjuk
tantinak, aki a trontarsa ennek az istennek (az isten ugyanis
ezt mondja: [136a] ,,Egy Zeus, egy Aidés és egy a Nap — egy
Sarapisszal”) — tételezziik csak f6l, hogy kozds, s6t egyazon
uralmat gyakorol a Nap és Zeus az értelmes istenek kozott.
Kovetkezésképp nagyon talaléan nevezte szerintem Platon
is Hadést (akit Sarapisnak is hivunk) ,,okos istennek” — hiszen

1é¢ halad6é mozgasokat végeznek: az allocsillagok ,.feliiletéhez”
képest olykor megallnak, maskor gyorsabban vagy lassabban (ret-
rograd irdnyban) mozognak; a Naptél valé tavolsag fiiggvényé-
ben: nem a tavolsag maga, hanem a megyvilagitas iranya alakitja a
holdfazisokat.

52 Testeket megel6zo: transzcendens, a 1ét rendjében elobbi; a most
leirt renddel parhuzamos: analdgia all fenn az égitestek, vala-
mint az 6ket miikddtetd istenek tulajdonsagai és viszonyai kdzott.

53 Mindebbél: a Napra vonatkozé eddigi allitasok koziil (§ 4-5) 6t
tulajdonsagot azonosit; tokéletesité voltat: vo. § 4, 134c—d; al-
koté (démiurgikon) és termékenyité (gonimon) mivoltat: § 5,
134d-135a; 6sszhang: § 5, 135a-b; 6 maga kozépso: kdzépen
van az értelmi, illetve a lathatd vilag kozott, vo. § 3, 132d; kiraly:
vO. 1. jegyzet; kozépen foglal helyet: § 5, 135a; a Nap elhelyez-
kedésérdl lasd § 16, 148a—b.

54 Lathato istennél: a kettds természetii (értelmes és égi) istenck
lathato aspektusara helyezi a hangsulyt; istenek kozotti: a tulaj-
donképpeni, tehat transzcendens, értelmes istenek kozott (ismét a
lathatobol kovetkeztet a lathatatlanra).

55 O részesiti mindegyikiiket: altala 1éteznek és képesek hatdsokat
kifejteni, vo. § 19, 151b.

56 Ciprusi papokat: templomaik elrendezésének szimbolikéja rele-
vans iizenetet hordoz; trontarsa: Apollon és a Nap azonossagba
hajloan szoros viszonyat 1asd § 13 C; az isten... ezt mondja: Apol-
16n; az ordkulum eléfordul Pseudo-lustinos martirnal (Cohortatio
ad gentiles 16A Otto) és Macrobiusnal (Saturnalia 1. 18, 18) is, de
lulianus is visszatér rd lent, § 13 C (Sarapist Dionysosszal helyet-



lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kirdlydhoz

lathatatlan (a-idés) és értelmes <isten>, és 6 az, akihez, mint
mondja, a legjobb ¢és legigazsagosabb életet ¢t emberek lel-
kei felmennek.’” Mert ne arra gondoljunk itt, akir6l a mitoszok
probaljak elhitetni, hogy reszketni kell téle, hanem arra, aki
szelid és kedves, [136b] és teljesen felszabaditja a keletkezés
vilagabol a lelkeket, s6t miutan felszabadultak, nem szegezi
6ket ismét mas testekhez biintetésbdl és elégtételként, hanem
utnak inditja a lelkeket, és odafentre, az értelmi vilag felé ira-
nyitja 6ket.*®

§ 7. A fenti elméletek mar Hésiodosnal és
Homérosnal is megtalalhatok

Ez az egész elgondolas, mint rogton latni fogjuk, még csak
nem is teljesen Uj keletli, hanem mar a legkorabbi koltok, Ho-
méros és Hésiodos is megel6legezték — akar ugy, hogy erre a
felismerésre jutottak, akar ugy, hogy josokhoz hasonléan isteni
sugallat ragadta 6ket az igazsag megfogalmazasara.>

[136c] Egyikiik <az istenek> sziiletésérdl szolo koltemeé-
nyében a Napot Hyperion és Theia gyermekének mondja, szin-
te mar leplezetleniil utalva arra, hogy a Nap a Mindenekf616tti
egyenes leszarmazottja.®* Hiszen ki mas is lehetne Hyperion,
mint §?%' Az emlitett Theia pedig, bar mas szavakkal, de vajon
nem a létez6k kozt leginkabb istenire utal?®? Persze ne gondol-
junk itt egybekelésre vagy hazassagra — ezek csupan a koltoi

tesitve); ennek az istennek: a Napnak; Aidés: Hadés névvaltoza-
ta; Sarapisszal: 14sd a kdvetkez0 jegyzetet; s6t egyazon uralmat:
Zeus ¢s a Nap azonossaga, vo. § 17, 149b.

57 Platén is: Phaidon 80d; akit Sarapisnak is hivunk: vo.
Plutarchos: [zisz és Ozirisz 362a-b; ,,0kos (phronimos) istennek”:
a noeros (’értelmes’) kevésbé technikai szinonimaja; lathatatlan
(a-idés) és értelmes (noeros): a két sz6 a Hadés név etimologia-
ja, ill. a platoni kifejezés (phronimos) technikai megfeleldje; mint
mondja: Phaidon 80d; felmennek: vo. § 21, 154c—d.

58 A mitoszok prébaljak elhitetni: Tulianus mitoszkritikdjahoz vo.
lent, § 7; hanem arra: a Napra mint Hadésre; a keletkezés vila-
gabdl: az anyagi vilag fogsagabol; nem szegezi 6ket: ahogy a pla-
toni reinkarnacio-tan egyes képvisel6i gondoljak; iranyitja: nem
juttatja 6ket oda, mert az értelmi vilag a lelkek szintjét meghalado
valosag, de annak szemléletére iranyitja oket, ahogy az értelmes
istenek szemlélik azt, v6. § 17, 150a (Hold).

59 Elgondolas (doxa): a Nap eredetével és mivoltaval kapcsolatos
fenti tézisek; nem is uj keletii: Iulianus szamara fontos, hogy a
vallasi tartalmak 6siek legyenek, vo. § 22, 156a—b (Roma alapi-
to1); felismerésre jutottak... isteni sugallat: alternativ lehetdsé-
gek a koltok igazsaganak eredetérdl, vo. § 17, 149a, ahol az utdb-
bit emliti csak.

60 Egyikiik: Hésiodos; az istenek sziiletésérél szolo kolteményé-
ben: Theogonia = Az istenek sziiletése; gyermekének mondja:
Theogonia 371-374; a Mindenekfolotti egyenes leszirmazottja:
az abszolut transzcendens principium, vagyis az Egy/J6 (v6. § 3,
132¢c—133a) sarja a platoni Nap-hasonlat értelmében, és az 6 statu-
sat foglalja el a maga szintjén.

61 Ki mas is lehetne: Hyperion etimolodgiai jelentése: *folotte jaro’,
transzcendens, amit Iulianus itt abszolut értelemben vesz.

62 Theia: ’isteni’, vagyis itt: maga az isteni, az abszolut értelemben
vett istenség.

muzsa komolytalan és nem hihetd jatszadozasai. Fogadjuk el
inkabb, hogy <a Nap> [136d] atyja és nemzdje a Legistenibb
és Legfels6, aki nem lehet mas, mint a mindeneken tali, aki
mindenek kozéppontja és minden térekvés egyetemes célja.®

Homéros pedig a Napot nevezi atyja utan Hyperionnak, és
ezzel azt fejezi ki, hogy a Nap dnmaga ura, és minden kény-
szeren feliil 411.% Zeus ugyanis, miként <Homéros> mondja,
mindenek f616tt Gr, ezért a tobbiekre rakényszeriti akaratat.®
Meégis, amikor az elbeszélés soran ez az isten kijelenti, [137a]
hogy Odysseus tarsainak szentségtord tette miatt & bizony ott-
hagyja az Olympost, Zeus mar nem mondja, hogy ,,folhtiz-
nalak a folddel is én, tengerrel is egyiitt”, és nem is helyez
kilatasba bilincseket és erének erejét, hanem megigéri, hogy
a tettesek elnyerik t6le méltod jutalmukat, 6t pedig kéri, hogy
vilagitson az isteneknek.®® Nyilvanvalo, hogy mindezzel nem-
csak azt mondja ki a Naprol, hogy 6nmaga ura, hanem azt is,
hogy tokéletesitd.®” Hiszen mi masért volna sziikségiik ra az
isteneknek, ha nem azért, hogy mivoltukon és 1étiikon kiviil
lathatatlan [137b] ragyogasaval még a fent emlitett javak ki-
arasztoja is legyen szamukra?®® Az ugyanis, hogy ,.Eeliost, a
sosempihendt, a tehénszemii Héra / Okeanoshoz kiildte, pedig
nem akart lenyugodni”, minddssze annyit jelent, hogy valami-
féle sulyos kdd miatt ugy tiint, mintha id6 el6tt szallt volna
le az é].% Magardl az istenn6rél van ugyanis sz9, ahogyan a
koltemény egy masik helyén mondja is: ,,de Héra elébiik / siirii
kodot [137¢] feszitett akadalyul.””

63 Legistenibb és Legfelsé: a Theia és Hyperion nevek értelmezése
az Egy/Jora vonatkoztatva; a mindeneken tili: Platon: Mdsodik
Levél 312e (vo. fent, § 3, 132c¢) parafrazisa.

64 Onmaga ura (autexusios): szuverén; minden kényszeren
(ananke) feliil all: a Hyperion ("transzcendens’) név masik alkal-
mazasa; a kényszer lentebb (§ 16, 146d) ismét eldkeriil, és a fizikai
vilag determinizmusara utal; a Nap ezen attributumait bizonyitja
az alabbi Homéros-értelmezés.

65 Mindenek folott ur: az autexusios szinonimaja; rakényszeriti
(prosanankazei): a kényszert (ananké) alkalmazza, vo. Ilias VIIL.
17-27 (az aranylanc-torténet).

66 Az elbeszélés (mythos) soran: Odysseia XII. 382-383; ez az
isten: a Nap; szentségtord tette: a Nap marhainak megevése,
Odysseia XI1. 352-398; nem mondja: Zeus; ,,Félhuzndlak a
folddelis én...”: Ilias VIII. 24 (ford. Devecseri G.); bilincseket és
erének erejét: utalds az aranylancra ({lias VIIIL. 19); megigéri...
arra kéri: Odysseia X11. 385-388.

67 Tokéletesité (telesiurgos): nemcsak a létet, hanem a jobb mindsé-
get is biztositja; vo. Proklos: Kommentdar Platon Nap-hasonlata-
hoz 270.13-24 (ford. Buzési G., lasd in Lautner 2004).

68 Az isteneknek: az értelmes/égi istenek, akiket a Nap hoz 1étre (ad
nekik mivoltot és létet) onmagéval egyiitt, vo. § 3, 133c; lat-
hatatlan ragyogasaval: a Nap értelmes (noeros) fénye, amely az
égitestekben valik lathatova, de lathatatlanul az értelemre kozvet-
leniil is hat; a fent emlitett javak kiarasztdja: a Nap teszi Oket
tokéletessé a javaival, vo. § 19, 151b.

69 Eeliost, a sosempihenét. Ilias XVIII. 239-240 (Devecseri G.
ford.); Eelios a Hélios (Nap) homérosi valtozata.

70 Magarol az istennorol van sz6: Hérarél, amikor a kodot emlit-
juk; mondja is: ti. Homéros; Héra elébiik siirii kodot (éera): Ilias
XXI. 6-7; az értelmezés a Héra és az éér (aér), ’para’, ’levegd’
szavak egybecsengésén alapul.
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§ 8. A Nap és a tobbi isten — a természetben
végbemend folyamatok alapjan

Amde hagyjuk is a koltészetet, mert az isteni mellett sok em-
beri is van benne.”! Térjiink at most mar inkabb annak targya-
lasara, amit szemmel lathatdan maga az isten tanit nekiink on-
magarol és a tobbiekr6l! ™

A Foldet hatarold térség 1étmodja a keletkezés.” Ki az te-
hat, aki mégis 6rokkévalosaggal ruhdzza fel?’* Vajon nem az,
aki ezt az Osszességet meghatarozott mértékek révén dsszetart-
ja?” Hiszen ami testi természetii, [137d] az eleve nem lehet
<idében> hatartalan, mivel sem nem keletkezetlen, sem nem
onmagat 1étrehoz6.” Ha pedig a mar meglévébol jonne 1ét-
re folyamatosan valami mas, ugyanakkor viszont semmi sem
oszlana fol abban, elfogyna a keletkez6 dolgok mivolta.”” Az
ilyen természetet tehat periodikus mozgasaval ez az isten al-
litja talpra és ébreszti fel azzal, hogy kozelit hozza, amikor
pedig eltavozik tdle, fonnyasztja és pusztitja.”® Pontosabban 6
maga mindig életet fakaszt: mozgasba hozza a természetet és
kozvetiti szdmara az életet, csupan tavozasa és mas égtajak-
ra koltozése okozza a romlandok pusztulasat.”® [138a] A téle
szarmaz0 javak adomanya tehat egyenlden érkezik le a Foldre:
mas és mas vidék kap beldliik, nehogy megszakadjon a kelet-
kezés, és nehogy az isten valaha a szokéasosnal kevesebb vagy
tobb jot tegyen e kiszolgaltatott vilaggal.3° Mert az azonossag
természetesen ugyanugy jellemzd az istenek tevékenységére,
ahogyan mivoltukra is.®! Kiilondsen igy van ez a Nap, a min-
denség kiralya esetében, aki a legegyszer(ibb mozgast is vég-
zi mindazok folott, akik a mindenséggel ellentétes iranyban
[138b] keringenek — amit egyébként mar a hires Aristotelés is

71 Isteni... emberi: ami inspiracié révén jut a kolté tudomasara, és
amit 6 maga ad hozza.

72 Maga az isten tanit: a Nap, lathato tevékenységével, az analogias
kovetkeztetések révén; 6nmagarol és a tobbiekrol: sajat transz-
cendens mivoltardl és a tobbi értelmes istenrdl, egymashoz vald
viszonyukrol.

73 A Foldet hatarolo térség: a Hold alatti vilag; 1étmoddja a kelet-
kezés: minden, ami ebben a térségben talalhato, keletkezésnek és
pusztulasnak van alavetve, a fizikai 1étezésnek mas maodja itt nem
lehetséges.

74 A Hold alatti vilag is az 6rokkévaldo mindenség része, tehat maga
is orokkévalo, vo. § 3, 132c.

75 Ezt az dsszességet: a fizikai vilag egyes részeit; meghatarozott
mértékek: ezeket a Nap mozgasa és a Fold alakja adja ki.

76 Nem keletkezetlen (agennétos): a vilag egésze (és a testetlen
valosag is) ilyen, de a fizikai részek egyike sem; nem onmagat
létrehoz6 (authypostatos): csak a nem anyagi dolgok ilyenek,
utolsoként a fény, vo. § 9 C.

77 Semmi sem oszlana f6l abban: nem forgatddna vissza az anyag;
elfogyna a keletkezé dolgok mivolta (usia): 1éthiany (anyaghi-
any) lépne fel a keletkez6 dolgoknal, nem lenne mibdl kialakulni-
uk a folyamatban soron kdvetkezé dolgoknak.

78 Az ilyen természetet: a keletkezd és pusztuld, Hold alatti vila-
got; periodikus mozgasaval: sz6 szerint mérték (metron) alap-
jan torténé mozgasaval; ez az isten: a Nap, most égitest aspektu-
saval az el6térben.

79 Pontosabban: teoldgiailag motivalt helyesbités (a rossz eredete);
a természetet: a keletkezd és pusztuld, Hold alatti vilagot; koz-
vetiti szamara az életet: az élet transzcendens principium, amely
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a Nap tobbiekhez viszonyitott magasabbrendiiségének jeleként
értékelt.®

Mindazonaltal a tobbi értelmes istentdl is tisztan kivehetd
hatasok érkeznek le az itteni vilagba.?® Akkor hat hogy is van
ez? Nem rekesztjiik ki a tobbieket, amikor azt allitjuk, hogy
neki adatott a vezetd szerep?®* Nem, sokkal inkabb azt tartjuk,
hogy a lathatokbdl kiindulva érdemes véleményt alkotnunk a
lathatatlanokrol.3 Amiképpen ugyanis szemmel lathatdan 6 az,
aki tokeéletessé teszi, illetve dsszehangolja [138c] dnmagaval
¢és a mindenséggel azokat a hatasokat, amelyek odafentrél ér-
keznek a Foldre minden lény javara, ugyanigy fel kell téte-
lezniink, hogy lathatatlan <tartomany>aikban ugyanilyen mo-
don viszonyulnak egymashoz: 6vé a vezetd erd, egyszersmind
azonban a tobbiektdl jovoket is dsszehangolja a sajatjaval.®

§ 9. A Nap vertikalis kozvetité szerepének
mibenléte és aspektusai

Ha mar viszont azt allitottuk, hogy az isten a kozépso helyet
foglalja el az értelmes istenek kozott, nézziik, milyen is ez a
k6zéps6 hely, és minek a kozepeként kell 6t elképzelniink.®’
Maga a Nap-kiraly adja meg nekiink, hogy ezt elmondhassuk!

A ,k6zép” fogalman mi nem azt értjiikk, ami az ellentétek-
nél figyelheté meg, amikor valami egyenld tavolsagra van két
sz¢€lsoségtdl — [138d] mint a szineknél a sarga vagy a sziirke,
a hideg és a meleg esetében a langyos, és igy tovabb —, hanem
azt, ami egyesiti és 6sszekdti azt, ami kiilonalld, mint amilyen-
nek Empedoklés nevezi a harmoniat, amelybdl maradéktalanul
szamiizi a viszalyt.*® Miket kot tehat 6ssze, és mik kozott van

odafontrél érkezik, vo. § 17 (Athéné); csupan tavozasa: a pusztu-
las és vele a rossz tehat csak a jo hianya.

80 Kiszolgaltatott (pathétos): kiils6, azaz odafentrdl jovo hatasok-
nak kitett, hiszen, mint lattuk, a f61di folyamatokat az égi kérmoz-
gasok szabalyozzak.

81 Azonossag: a valtozatlansag; tevékenységére... mivoltukra: 1é-
nyegiik és tetteik nem valtoznak, legfeljebb befogadoik szempont-
jabol tinik igy.

82 Kiilonosen: a Nap kiemelked6 voltara utal; mindazok folott: a
bolygok, akik egyszerre égitestek és értelmi istenek; a ,,fo16ttiik”
sz0 utalas lehet arra az elméletre is, amely szerint a Nap a fizi-
kai vilag legkiils6 (legfelsd) szférajaban kering (§ 16, 148a-b);
a mindenséggel ellentétes iranyban: az allécsillagokhoz képest,
vagyis a bolygok; Aristotelés: vo. Az égboltrol / De caelo 11. 12,
291b-212a; A keletkezésdl és pusztulasrol / De generatione et
corruptione 10, 336b.

83 A tobbi értelmes istentél: az égitestekhez tartozd értelmes iste-
nek; tisztan kiveheté hatasok (dynameis): vo. Aphrodite, § 18, §
20; Asklépios, § 20.

84 Neki: a Napnak; adatott: a Jotol, vo. § 3, 133b—c.

85 Az analogias elv megismétlése, vo. § 5.

86 Tokéletessé teszi, illetve Gsszehangolja 6nmagaval és a min-
denséggel: végso soron tole szarmazik az égitestek fénye, és moz-
gasaikat és 6 alakitja; hatasokat (dynameis): v6. fent, 138b; lat-
hatatlan <tartomany>aikban: ugyanezen hatasok és az azokat
okozo istenek lathato és lathatatlan tartomanyai k6zott analdgia all
fenn, vo. § 5.

87 Azt allitottuk: a mii {6 tézise, vo. § 3, 132d; az isten: a Nap;
kozépso hely (mesotés): *kdzépsoség’, kozvetitd szerep a fentebbi



lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kirdlydhoz

k6zépen?® Azt allitom, hogy egyrészrél a lathaté és a vilag k6-
riil keringd istenek, masrészrol az anyagtalan és értelmi istenek
k6zott — ez utodbbiak a Jot veszik koriil, amennyiben kiilsé
hatas és hozzaadas nélkill mintegy [139a] megsokszorozodik
az értelmi és isteni 1ényeg.”!

Elmondtuk tehat, hogy a Nap-kiraly értelmes és tokéletesen

sz€ép mivolta kdzépsé — nem két sz¢élséség keveréke, hanem to-
kéletes, és nem vegyiil sem a lathatd, sem a lathatatlan istenek-
kel, vagyis sem az érzékelhetokkel, sem az értelmiekkel —, és
hogy milyennek kell elképzelniink az 6 k6zép voltat.*?> Mivel
azonban ez utobbinak egyes aspektusait is végig kell venniink
ahhoz, hogy mivoltanak k6zépsdségét — hogy miként viszo-
nyul az els6khoz [139b] és az utolsokhoz — annak kiilonb6z6
oldalai feldl is megragadhassuk, ezért, bar az dsszeset végig-
venni nem volna kénny{i, mindazonaltal amit lehetséges, pro-
baljuk meg elmondani!®

(A) Az értelmi vilag tokéletesen egy, 6rok és mindenek fe-

letti, és ezt az egészet Gsszefogja az Egyben.** De vajon a vilag
egésze nem ugyszintén egyetlen €l61ény, melyet teljes egészé-
ben 1élek és értelem tolt be: tokéletes részekbol allo tokéletes
1ény?” E kett6és, Egy formaji tokéletesség kézepén — mar-
mint a kdzott, amelyik az értelmi valosagban mindent egybe-
tart, illetve a vilagban [139c] egyazon tokéletes természetté
Osszeallo egység kozott — a Nap-kiraly kozépso, Egy formaja
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¢és a lentebbi vilagok kozott, ill. a sajat 1étszférajanak (értelmes
istenek) egyben tartasa.

Amikor valami egyenlé tiavolsagra van két szélsoségtol: ez
az aristotelési definicio, vo. Fizika V. 5, 229b; amilyennek
Empedoklés nevezi a harmoéniat: a Harmonia és a Viszaly
(neikos) Empedoklés természetfilozofidjanak alapfogalmai,
vO. Kirk—Raven—Schofield 1998, 407461, ezeket értelmezi at
Tulianus, ill. iamblichosi forrasa.

Kot... dssze... van kozépen: a két ige itt egymas szinonimaja.

A lathaté és a vilag koriil keringé istenek: a lathatatlan 1ényeg
(usia), a lathatd fény és az égi test alkotta isteni 1ények; az anyag-
talan és értelmi istenek: a mar emlitett (§ 3, 132¢) noétoi theoi,
akik olyan kozel vannak az Egyhez, hogy az anyag (elvont érte-
lemben) és a forma kett6ssége sem alkalmazhato rajuk.

A tagmondat az értelmi istenek eredetére utal.

Mivolta (usia): transzcendens 1ényege; tokéletes és nem vegyiil:
a tokéletességének legfobb ismérve, hogy nem vegyiil, hanem kii-
16nallo 1éttel bir, amit a Nap esetében az ,,értelmes” (noeros) foga-
lom fejez ki; ezzel egyiitt képes egymassal dsszekotni a két masik
létszintet: az értelmit (noétos) és az érzékelhetdt (aisthétos) is.
Egyes aspektusait (ta kath’ hekaston): azokat a szempontokat,
amelyeket tekintve a Nap értelmes mivolta vertikalisan kozép-
sonek bizonyul (az egyes aspektusokat betiikkel jeloltiik: A—F);
az els6khoz és az utolsékhoz: az értelmickhez és a lathatokhoz;
kiilonb6zo6 oldalai fel6l (kat’ eidé): *formai szerint’; a fenti ,,as-
pektusok” szinonimaja.

Ezt az egészet: bnmagat; osszefogja az Egyben: az értelmi 1é-
nyek (istenek) olyan szorosan kapcsolodnak az abszolut egység-
hez, hogy a sokféleség (ami az alsdbb szinteken fokozatosan no-
vekszik) itt még alig mutathato ki, vo. fent, 138d—139a.

A vilag egésze: a lathato, fizikai univerzum, vo. Platon: Timaios
32d-33a.

Kettés Egy formaju tokéletesség kozepén: két, egyarant az
Egyre hasonlito (heno-eidés) 1étszint kozott kozépen: harom elkii-
16niilt egységrol beszéliink, amelyek hierarchikus sorozatba ren-
dezddve feliilrdl lefelé hatnak egymasra; akinek: a Nap értelmes

tokéletessége talalhato, akinek az értelmes istenek kozott van
székhelye.*

(B) Azutan a kdvetkez6, hogy Osszetartas is van az istenek
értelmi vilagaban, mely mindent az Eggyel rendez 6ssze.” De
vajon nem nyilvanvalo-e ugyszintén, hogyan jar korbe az égen
az 6todik test, és tartja Ossze, illetve erdsiti onmagukhoz mind
a részeket, Osszetartva, ami természeténél fogva széthulld és
részeire [139d] boml6?°® E két 1ényeget, az Gsszetartas e két
okat — egyik az értelmi vilagban van, a masik az érzékelhetok
kozt 1lathato — a Nap-kiraly illeszti egybe:* egyikiik dsszetartd
erejét utanozza az értelmes vilagban (hisz beldle jon létre), az
utolsonak pedig, amelyet a 1athato vilagban figyelhetiink meg,

eloljaroja.
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(C) Tovabba: vajon az oOnlétrehozasnak, ami els6ként az
értelmi lényekben van meg, utolsoként pedig az égen latha-
tokban, nem [140a] a Nap-kiraly onlétrehozé mivolta-e a ko-
zepe?'™ Hiszen bel6le mint elsddlegesen cselekvé 1ényegbdl

érkezik le a lathato vilagba a mindent korbevilagitdo fény.
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(D) Ismét ujabb szempontbol: egy a mindenség alkotomes-
tere, de szamosak az égen kering6 alkot6 istenek — ezek kozott
is a Naptol a vilagba alaérkezo alkoto tevékenységet kell tehat
kozépre helyezniink.'”® De az éltetd erd is bOséges és thlara-
do az értelmi vilagban, ugyanakkor szemmel lathatoan éltetd
[140b] er6vel van teli a vilag is.!%* Teljesen vilagos tehat, hogy

lényegének; az értelmes istenek kozott: oket bizonyos értelem-
ben magaban foglalva, vo. § 13, 143b.

97 Osszetartas (synoché): egyben tartas, egyiivé tartozas.

98 Otodik test: az égitesteket alkotd éter, v6. § 3, 132c; ami termé-

szeténél fogva széthullo: a Hold alatti vilag, vo. § 8.

99 Két lényeget (usia): a 1étezés két szintjét, vagyis az értelmit s
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az éterit; illeszti egybe: koti 6ssze az itt kifejtett modon.
Utdnozza: ez a hierarchikus rend 1ényege: az alsobb principium
a fentebbit szemléli, és igy hozza 1étre a nalanal lentebbit; beldle
jon létre: az értelmes Iétszint (a Nap) az értelmi vilagbol arad ki
~emanal”); az utolsénak: az égi (éteri) szféraknak; eléljardja:
a Nap vilagitja meg és élteti az étertesteket, és 6 is ad nekik erdt
a fény és a mozgas révén.
Az onlétrehozasnak (to authypostaton): vo. § 8, 137d; a tes-
tetlen valdsagok, bar fels6bb okaik altal inspiraltan, de dnma-
gukat hozzak 1étre; az értelmi <lény>ekben: ezen a magas
létszinten csak istenek vannak; az égen lathatékban: az éter-
testekbdl sugarzo fényben és 6rok mozgasukban; a Nap-kiraly
onlétrehozoé mivolta: amely tehat nem test, vo. § 4, 134a-b; a
kozepe: 6 van kozépen az dnlétrehozas értelmi és lathaté meg-
valdsulasa kozott.
Mint elsédlegesen cselekvé (profurgos) 1ényegbél: amelyben
az adott hatas el6szor megjelenik; fény (augé): ez tehat nem az
zik, vo. § 4, 134a-b.
Alkotomestere (démiurgos): feltehetéen azonos a Joval/Egy-
gyel (a nikaiai/niceai hitvallasban az Atya a vilag teremtdje),
de az is lehet, hogy az értelmi vilagra gondol; alkot6 istenek
(démiurgikoi theoi): az égitesteket mikodtetd és a foldi vilagot
formal¢ értelmes istenek; kozépre helyezniink: 1ényét az egyet-
len démiurgostol kapja, de az értelmes istenek t6le nyerik mivol-
tukat és energiajukat.
Eltet6 eré is (kai to gonimon tés z6és): életfakaszto erd, termé-
kenység, termékenyitd képesség, amely némiképp kiilonbozik az
alkotderotol, és itt annak kiegészitéseként keriil emlitésre; vo. §
17, ahol Athéné személyesiti meg.
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Textus

itt is a Nap-kiraly éltetd ereje van kdzépen, hiszen errdl ta-
nuskodnak a lathato jelenségek is: egyes formakat tokéletesit,
masokat elkészit, némelyeket feldiszit, és van, amit csak fel-
¢ébreszt, de nincs semmi sem, ami a Nap alkotoerejétol fiigget-
leniil jonne napvilagra és venne részt a keletkezésben.'%

(E) Ha ezeken talmenden még azt is felismerjiik, hogy az
értelmi <isten>ek kozott megtalalhato a makulatlanul tiszta,
anyagtalan Iényeg — ehhez kiviilrél semmi sem [140c] adodik
hozza, sem nem lakik benne semmi idegen, hanem telve van
onnén makulatlan tisztasagaval —;'% ugyanakkor a vildgon be-
lil, a korkdrdsen kering6 testben is megtalalhatd a makulatlan
és isteni test egyetlen elemmel sem vegyiild, rendkiviil vegyi-
tetlen és tiszta természete,'”’ akkor azt fogjuk talalni, hogy a
Nap-kiraly fényl6 és keveretlen 1ényege e kett6 kozt is kozé-
pen van: az értelmiek kozti anyagtalan tisztasag all az egyik
oldalon, és az [140d] érzékelhetok egy részében meglévo tiszta
vegyitetlenség a masikon — mely utébbi makulatlan, és nem
keveredik a keletkezéssel és a pusztulassal.'”® Ennek legna-
gyobb tantijele, hogy a fény, amely odafontrdl a leginkabb eljut
a foldre, maga sem keveredik semmivel, sem nem érheti szeny-
nyezddés, hanem minden létezdben teljességgel makulatlan,
szennyezetlen és kiilsé hatdstol mentes marad.'®

(F) Nem szabad azonban megfeledkezniink az anyagtalan
és értelmi formakrol sem, de ugyanigy az érzékelhetékrol sem,
amelyek az anyag, vagyis a szubsztratum koriil vannak.'? Itt
is a nagysagos Nap koriili értelmes [141a] formakrdl fog ki-
deriilni, hogy 6k a kdzépsok: 6k segitik az anyag koriili forma-
kat is, melyek sem létezni, sem pedig fennmaradni nem tud-
nanak, ha 6 nem segitené ket hozza a 1étiikh6z.!"! Vagy talan

105 Tanuskodnak a lathaté jelenségek: ujabb analogias kovetkez-

tetés; egyes formakat: a fizikai valosagot, vo. § 4, 134c—d; a

Nap alkotoderejétol: fénye, hdje és mozgasa révén; beleértve az

¢ltetd erdt is; napvilagra (eis phos): sz6 szerint és metaforikusan

is (,,vilagra jon”™).

106 Anyagtalan lényeg (alogos usia): az értelmi lények (istenek)
sajatossaga, hogy nem érvényes rajuk az anyag—forma kettdsség
sem, vo. fent, 90. jegyzet.

107 Korkorosen keringé test, isteni test: az éter (az 6todik test/

elem) és annak része; egyetlen elemmel sem: a Hold alatti vila-

got alkoto négy elem egyikével sem.

Fénylé és keveretlen lényege: mindkét masik 1étszintt6l kiilon

all (vo. 139a), és éppen emiatt jelenik meg benne eldszor a fénys;

az érzékelhetok egy részében: az éteri égitestekben; a keletke-
zéssel és a pusztulassal: a négy Hold alatti elemmel.

109 A fény (phos): testetlen, nem alkotja az &6t elem egyike sem, igy

azokkal nem is keveredik; odafontrél: a Nap értelmes 1ényegébol.

Formakrol (eidos): ezeknek tobb szintje is van: az értelmiek

ismét (v6. 90. jegyzet) anyagtalanok (aylos), az érzékelheték

viszont az anyag koré helyezdnek (vo. § 4, 134c—d); szubszt-
ratum (hypokeimenon): amire a formak (mindségek, tulajdonsa-
gok) rahelyezddnek.

111 A nagysagos Nap (ho megas Hélios): vagyis az értelmes isten,

aki egyben az értelmes istenek Osszessége (vO. § 13); segitik: a

fény és a keletkezés folyamata révén; létezni... fennmaradni

(sozesthai): a formak allandok, csak a fizikai egyedek valtoznak,

cserélédnek, vo. § 4, 134c—d.

A formak elkiiloniilésének (diakrisis): az egyes formak kozti

kiilonbségeknek; az anyag oOsszegyiilésének (synkrisis): ami-

kor valami egy fizikai l1étezové (testté) all dssze; értelmiinkkel
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nem 6 a formak elkiiloniilésének és az anyag Osszegyiilésének
okozdja, amennyiben nemcsak azt teszi lehetdvé, hogy értel-
miinkkel felismerjiik, hanem azt is, hogy a szemiinkkel lathas-
suk 6ket?''? A sugaraknak az egész vilagba torténé szétszorod-
dasa és a vilagossag egyesitd ereje ugyanis a teremtés alkotoi
[141b] felosztasat mutatja meg.''

§ 10. A Nap legfobb jotéteményei
a lathato vilagban

Bar még sokan vannak az isten Iényege koriili lathato javak,
melyek elénk tarjak, hogy <a Nap> kozépso az értelmi €s a vi-
lagbeli istenek kozott, térjiink most at utolsd, lathatdé hatasko-
rére!''* Az utolso vilaghoz kapcsolodd <er6i> koziil az els6 az,
amely mintegy modell forméjaban tartalmazza a nap-angyalok
idedjat és fennallasat.!'> Ezutan kovetkezik az érzékelhetOket
létrehozo <ereje>, amelynek értékesebbik <rész>e [141c] az
égnek ¢és a csillagoknak tartalmazza az okat, a kevésbé értékes
pedig a keletkezést feliigyeli, és 6roktol fogva magaban hor-
dozza annak keletkezetlen okat.!'®

§ 11. Az els6 rész bsszefoglaldsa

Mindannak a kifejtése, ami ennek az istennek a Iényegével
kapcsolatos, még akkor sem volna lehetséges, ha maga ez az
isten adna is meg valakinek, hogy megértse, hiszen én mar
azt is lehetetlennek latom, hogy valaki mindezt értelemmel

felismerjiilk: az értelemben 1év6 értelmes (értelemmel megra-
gadhat6) formak az anyagra helyezett kiilsé formakkal analog
viszonyban allnak; szemiinkkel lathassuk: az érzékelés soran
a mentalis alakzatok kiils6 megfelel6it ismerjiik fel; a formak

113 A sugarak szétszorodasa... a vilagossag egyesito ereje: egyet-
len fény hat at mindent, mikézben sugarai (a megkiilonbozte-
téshez lasd § 4, 134a—b) szamosak — a fény egyszerre egység és
sokasag; a teremtés alkotdi felosztasat (démiurgiké diakrisis):
a létrehozott fizikai vilag (poiésis) differencialasat és struktura-
lasat, amely kreativ, alkotoi tett.

Az isten lényege (usia) koriili lathat6 javak: a Nap transzcen-
dens mivoltanak felsorolt aspektusai; vilagbeli (enkosmios) iste-
nek: az értelmes istenek lathato aspektusa; lathaté hataskorére
(léxis): a fizikai kozmoszra.

Az utols6 vilaghoz: a lathatd, fizikai kozmoszhoz; modell
(paradeigma) formajaban: a 1ét kiilonboz6 szintjein 1évé enti-
tasok paradigma formajaban (,,csirdjukban”) megvannak az ket
létrehoz6 magasabb 1étszinteken is; a nap-angyalok ideajat és
fennallasat (hypostasis): angyalok is érkeznek a fénnyel; ezek
a magasabb rendii fajokhoz (§ 14, 145c) tartoznak, de kiindulé-
pontjukat (ideajukat) a Nap 1ényege foglalja magaban.

Az érzékelhetoket l1étrehozé <ereje> (gennétiké): az a képes-
sége, amellyel a fizikai vilagot teremti; a kevésbé értékes: az
egyetlen Nap vilagteremtd mivolta is két szintre oszlik a teremt-
mények (ég és fold) értékének megfelelden: a valtozatlan és
fényl6 égitestek értékesebbek, mint az enyészetnek kitett foldi
Iények; keletkezetlen okat: a fénye és mozgasa révén megnyil-
vanulo valtozatlan démiurgikus erének koszonhetéen 6rok tehat
a vilag (vo. § 8).
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atfogja.!"” Minthogy azonban igy is sok mindent attekintet-
tiink, Ggyszolvan pecsétet kell helyezniink e szakasz végére,
hiszen mas kérdésekre szeretnénk attérni, melyek semmivel
sem [141d] igényelnek kevesebb megfontolast.!'® Mi <legyen>
hat ez a pecsét: <vagyis> az a belatas, amely mintegy cimsza-
vakban mindent atfog, ami az isten 1ényegével kapcsolatos?!'"’
Barcsak 6 maga helyezné elménkbe most, amikor roviden 6sz-
sze kivanjuk foglalni, hogy mely okbol jott létre, 6 maga ki-
csoda, s hogy mi mindennel t6lti be a lathato vilagot!'?°

A kovetkezoket kell mondanunk tehat: a Nap-kiraly az egy
istenb6l jott 1étre, egy az egyt6l, az értelmi vilagbol;'?! az ér-
telmes istenek legkodzepe lett elrendelt helye, a [142a] kozép
tobbféle értelmében — egyetértés, baratsag és a kiilonallok 6sz-
szetartasa —, €s 6 rendezi egységbe az utolsokat az elsokkel,
magaban hordozva a kdzépséséget a tokéletesség, az dsszetar-
tas, a termékenység és az Egy formaju 1ényeg tekintetében;'?
az érzékelhetd vilag szamara pedig mindenféle javak el6ljaro-
ja, és nem csupan a fénysugar révén, mellyel 6 maga vilagit
korbe és tesz rendezetté és derlissé <mindent>, hanem még a
nap-angyalok lényegét is létrehozza dnmagaval egyiitt, vala-
mint 6 tartalmazza a keletkezok keletkezetlen okat, [142b] s6t
ezt megel6zéen még az 6rok testek életének nem Sregedd és
maradando okat is.!?

MASODIK RESZ: A NAP EROI ES MUVEI

§ 12. Bevezetd: lényeg, erd és tevékenység
koélcsonds viszonya'**

Amit ennek az istennek a lényegérdl el kellett mondanunk,
annak ha nagy részét elhagytuk is, azért amit elmondtunk be-
16le, az sem kevés.'” Minthogy azonban erdinek sokasaga és
tevékenységeinek szépsége oly nagy, hogy tulszarnyalja azt,

117 Kifejtése... felfogja: vo. § 2, 131d-132a.

118 Szakasz (logos): az Elsé rész; mas kérdésekre: a Nap erdinek
¢és miiveinek targyaldsara.

119 Belatas (noésis): attekintés.

120 Mely okbdl jott létre: vagyis mi az az ok, amelybdl ered (az
Egy/J6); 6 maga kicsoda: ez a mivoltara (usia) utal; tolti be:
ezek a tettei, vo. § 10; ezekbdl kiindulva kdvetkeztetett a Nap
transzcendens valojara.

121 Az egy istenbdl jott 1étre: az Egybdl, vagyis a Jobol, id6tleniil;
egy az egyt6l: a maga modjan mindkettd egy, és kettejiik ko-
z6tt nem csak analogia, de oksag is fennall; az értelmi vilagbol:
mely maga is egy, vO. § 9 A.

122 Ertelmes istenek kozepe: a Nap definicioja, vo. § 3 (132d), §

9 (138c); elrendelt helye: a 1ét rendjében, vo. § 9, 138c—139b;

a kozép tobbféle értelmében: vo. § 9, 138c—139b; magaban

hordozva a kozépséséget: a felsorolt szempontok tekintetében

a Nap értelmes 1ényege a kdzépso (vO. § 9 A—F); termékenység:

életfakasztas, éltetd erd.

Eléljardja: benne vannak meg elsédlegesen, majd tovabbad be-

I6liik, vo. § 9 B; a nap-angyalok lényegét: § 10; létrehozza

onmagaval egyiitt: 6nlétrehozas soran, v6. § 9 C; a keletkezék

keletkezetlen okat: § 10; az orok testek életének: az égitestek

(§ 10), ill. azok fénye és mozgasa.
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amit Iényegével kapcsolatban megfigyeltiink — mert hiszen az
isteninek olyan a természete, hogy a lathato tartomanyba érve
megsokszorozddik [142c¢] az éltetd <eré> thlarado volta mi-
att —, lassuk, mit tehetiink, amikor e végelathatatlan tengerbe
késziiliink belemeriilni, miutan épp csak egy lélegzetvételnyi
sziinetet tartottunk az iménti terjedelmes szakasz végeztével.!2°
Batran neki kell veselkedniink mégis, bizva az istenben, és fel
kell venniink a beszéd fonalat.

Altalanossagban szélva, amit az eddigiekben a lényegérdl
elmondtunk, azt ugy kell felfognunk, mint ami az erdire vonat-
kozik. Mert nem ugy van, hogy egy valami az isten lényege,
masvalami az ereje, s ne adj’ isten, egy harmadik, (ijabb dolog
a tevékenysége. Hiszen [142d] amit csak akar, az 6, arra ké-
pes, azt meg is teszi — nem akar ugyanis olyasmit, ami nem 0,
sem nem erétlen ahhoz, amit tenni akar, és nincs szandékaban
olyasmi, amit képtelen megcselekedni.'”” Nem igy az ember-
nél: természete kettds és viszalytol sujtott, 1élekbdl és testbdl
van egybegyurva, melyek koziil az elbbi isteni, az utobbi vi-
szont homalyos és borongds — természetes hat a viszaly és a
meghasonlas. Hiszen Aristotelés is megmondja: emiatt nem
tudnak dilére jutni egymassal sem az 6romok, sem a banatok
[143a] benniink; mert, mint mondja, ami az egyik benniink la-
koz6 természet szamara kellemes, az eleve fajdalmas a vele
szemben all6 masiknak.'”® Az isteneknél azonban mindezek-
nek nyoma sincs: 1ényegiikb6l fakadodan tartozik ugyanis hoz-
zajuk az Osszes jO, méghozza szakadatlanul, nem pedig egy-
szer igen, masszor nem.'? Ezért tehat el8szor is mindazt, amit
megallapitottunk, amikor a 1ényegét kivantuk bemutatni, azt
ezennel tekintsiik ugy, mintha egyszersmind az er6ir6l €s a te-
vékenységeirdl is allitottuk volna.'* Minthogy pedig az efféle
dolgokban az allitasok nyilvanvaloan felcserélhetdk, ezért amit
most majd erdi és tevékenységei kapcsan [143b] annak rendje
és modja szerint kifejtiink, azt szintén ne csupan a tetteiként,
hanem a lényegeként is tartsuk szamon.'3!

124 A harom fogalomhoz lasd § 2, 132b.

125 Ennek az istennek: a Napnak.

126 Megsokszorozodik: a kidradas soran fragmentalodik; élteté
<eré6> (to gonimon tés zoés): termékenyitd képesség, vo. § 9 D;
szakasz (logos): ti. az Els0 rész.

127 Ne adj’ isten: szo6 szerint ,,ne adj’ Zeus” (né Dia); amit csak
akar: a mivolt, erd és tett harmassagahoz itt az akarat fogalma
jarul; az emberi kettds természettel vont lenti parhuzam alapjan
feltételezhetd, hogy a szerzd itt elsGsorban a Nap transzcendens
Iényege ¢és a testi vilagban véghezvitt miivei kozti lehetséges el-
lentétre gondol.

128 Nikomachosi etika V1I. 14, 1154b.

129 Lényegiikbél fakadoéan: eleve és 1ényiiktd] elvalaszthatatlanul;
az 0sszes jo: a javak és jotétemények Osszessége.

130 Amikor a lényegét (usia) kivantuk bemutatni: ti. az Els6 rész-
ben; tekintsiik ugy: a kovetkez6 mondattal egyiitt a mii megér-
tését segitd fontos hermeneutikai elv.

131 Annak rendje és médja szerint: a 1ét strukturajat kovetve, §
13-19; lényegeként is: az Els6 részben is a Nap lathato tettei/
mivei alapjan kdvetkeztettiink transzcendens mivoltara.
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Textus

§ 13. A Nap transzcendens erdi

Mert bizony léteznek a Nappal rokon eredetii és természetli
istenek, akiknek csucspontja az isten makulatlan 1ényege, és
akik a <lathaté> vilagban sokan vannak ugyan, de 6koriilot-
te egységesen vannak jelen.!*? Halljatok hat el6szor is, mit
mondanak, akik nem lovak és marhak vagy valamely mas
értelmetlen és oktalan allat modjara bamulnak fel az égre,
hanem bel6le kiindulva dolgoznak ki kovetkeztetéseket a
lathatatlan vilag természetérol!!'3? Illetve még ezek el6tt, ha
nincs ellenedre, szemlélj meg vilagfeletti erdi és [143c] tettei
kozil — bar sokasaguk megszamlalhatatlan — legalabb egyné-
hanyat!'3

(A) Er6i koziil az els6é az, amelynek révén az értelmes 1é-
nyeget a maga teljes egészében egységként jeleniti meg azal-
tal, hogy eggyé és ugyanazza koti 6ssze annak szélséségeit.!>
Hiszen ami az érzékelhetd vilag szintjén vilagosan felismerhe-
t6 — hogy ti. a tiiz és a fold kozott helyezkedik el a levegd és a
viz, mint a két sz€ls6t 6sszeko6td kapocs —, arrdl talan ne lenne
magatol értetédo azt feltételezni, hogy ugyanilyen rendezettsé-
get alkot a testeket megeldz0 kiilonallo ok esetében is — [143d]
amely a keletkezés eredetét tartalmazza, bar maga nem kelet-
kezés —, és hogy ily modon a testektdl teljességgel kiilonallo
okok kozott is a széls6ket bizonyos kdzbiilsé tagok ugyanaz-
za kapcsoljak 6ssze a Nap-kiraly révén, és amelyek igy eggyé
lesznek koriilotte?!%

(B) De egyiitt jar vele Zeus alkoto ereje is, amivel kapcso-
latban fentebb mar emlitettiik, hogy emiatt alapitottak és szen-
teltek nekik Cipruson kozos szentélyeket. !>’

132 Rokon eredetii (syngeneis) és természetii (symphyeis) istenek:
az értelmi vilagbol kiaradd értelmes (noeroi) istenek, akik az
égitesteket és altaluk a vilagot alkotjak és elevenitik meg; csucs-
pontja (koryphé): benne gyokereznek, beldle indul ki sajatos
Iényegiik és mikodésiik, 6k a Nap ,.er6i” (dynameis); sokan
vannak... egységesen (enoeidos): egységiik a sokféleség bizo-
nyos mértékét is magaban foglalja: a Nap 1ényegén beliil egyek,
de mint er6i sokasagot alkotnak (v6. fény és sugarak, § 9 F).
Analogias kovetkeztetés, vo. § 5.

De még ezek elétt: az analogias kovetkeztetések eldtt egy ka-
talogust olvashatunk (143c—144c); vilagfeletti erdi és tettei: a
fizikai vilaghoz képest transzcendens, értelmes tartomanyban.
Az értelmes lényeget (noera usia): az értelmes isteneket erdk-
ként tartalmazd egységes 1ényeget, amely maga a Nap; ehhez az
,,er6hoz” vo. fent, § 9 A; szélséségeit: 1asd a kovetkezo jegyze-
tet.

Az érzékelhet6 vilag szintjén: Gjabb analdgias kovetkeztetés,
vO. § 5; osszekoto kapocs: a két kozbiilso elem folyamatossagot
képez a két sz€1s6 (a legnehezebb és a legkdnnyebb) kozott; a
testeket megel6z6 kiilonallo ok: transzcendens, magasabb 1ét-
szintbe tartozo ok, ebben az esetben az értelmes Nap; a keletke-
zés eredetét tartalmazza: vo. § 10; bizonyos kozbiilsé tagok:
az értelmes istenek vilagan (a Nap 1ényegén) beliili, kozelebbrol
nem részletezett belsé strukturarol van szo.

Zeus alkot6 ereje (démiurgiké dynamis): Zeus a hagyomany
szerint a mindenség atyja, igy alkotoja is; ehhez a funkcidjahoz
v0. § 9 D; emlitettiik: § 6, 135d.

Apollént magat is tantul idéztiik: vo. § 6: Apollon hexamete-
res joslata; sajat természetét: a Nap — egyszeriisége és megvila-
gosito ereje révén — leginkabb Apollonnal azonos; belatasainak
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(C) Es Apollont magét is tanaul idéztiik [144a] allitasaink-
hoz, végtére is nyilvan jobban ismeri <nalunk> a sajat termé-
szetét; hiszen 0 is egylitt van a Nappal, és kdzosségben van
vele mind belatasainak egyszerliségét, mind lényegének ma-
radandosagat, mind pedig tevékenységének valtozatlansagat
tekintve. '3

(D) De lathatéan Dionysos széttagolt alkotasat sem valaszt-
ja el semmiképpen az isten a Naptol: azt neki mindenkor ala-
rendeli és <6t> trontarsava teszi, igy <Apollon> szamunkra az
isten altali legszebb megfontolasok magyarazdja.'>

(E) Minthogy pedig ez [144b] az isten magaban foglalja a
legszebb értelmes Gtvozet eredeteit, ezért a Nap: a Muzsakat
vezeté Apollon. !4

(F) Végiil pedig mivel életiinket jo elrendezettséggel tolti
be, ezért a vilagban megnemzi Asklépiost, de mar a vilagot
megel6zben is maganal tartja.'*!

Mindazonaltal még ha sok mas erét figyelne is meg vala-
ki ennél az istennél, akkor sem érne mindnek a végére; érjiik
be hat azzal, hogy megfigyeltiik: a kiilonallo, vagyis a testeket
megeldzd alkotas f6lott — azaz maguknal az okoknal, melyek
kiilonalloan, a lathaté alkotast [ 144c] megelézden allnak fenn
—a Nap hatalma egyenl és azonos Zeuséval;'*> hogy belatasai-
nak egyszerlisége és ezzel egyiitt 6rokkévald és mindig ugyan-
ugy marad6 volta Apollonnal kozods; hogy alkotoerejének
széttagolt része a széttagolt Iényeget feliigyeld Dionysosszal
koz0s; hogy a legszebb aranyossagot és értelmes vegyiiletet
a Muzsak vezet6jének erejével Osszefiiggésben figyeltiik meg
<benne>; és hogy az egész életet jo elrendezettséggel betdltd
funkcidja, mint belattuk, Asklépiosszal k6zss. '

egyszeriiségét: Apollon ,.egyszerlisége” nevének egyik etimolo-
giajaval magyarazhatd: a-polloi = *nem sok’, azaz *egységes’ és
’egyszerli’; az ujplatonikus rendszerben minél tokéletesebb vala-
mi, anndl egyszeriibb: az Elsé Ok abszolut értelemben egyszerti;
lényegének maradanddsagat... tevékenységének valtozatlan-
sagat: vo. § 8, 138a.

Dionysos széttagolt alkotasat (meristé démiurgia): az egyes fi-
zikai dolgok megalkotasa; az isten a Naptol: Apollon, a fent idé-
zett joslat egy olyan valtozataban, ahol Sarapis helyett Dionysos
szerepel; alarendeli: az egyes dolgok megalkotasa (§ 16-19)
alarendelddik a lathat6 vilag mint egész megalkotasanak (§ 15);
megfontolasok magyarazdja: Apollon ismeri és kozli a Napnak
az egyes dolgokra vonatkozo tevékenységét.

Ez az isten: a Nap; legszebb értelmes o6tvozet (noera synkrasis)
eredeteit (archai): a kifejezés jelentése nem vilagos, de az ér-

s
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vezeté (musagetés) Apollon: vo. § 2; a Nap mint Apollon a mi-
vészetek Osszehangoldja is, vo. § 20, 152¢c—d.

Eletiinket jo elrendezettséggel (eutaxia): lelki és testi épség;
megnemzi Asklépiost: és vele mindazt, ami az épséget szolgal-
ja; a vilagot megel6zéen is maganal tartja: az emlitett, vilag-
ban megnyilvanul6 erdk transzcendens forréasa.

Megfigyeltiik: furcsa mondatszerkezeti, sietds dsszefoglaldsa a
fentieknek; a testeket megel6z6 alkotas: a fizikai vilaghoz ké-
pest transzcendens, értelmes 1étszint; lathato alkotas: a fizikai
vilag; a Nap hatalma (dynasteia): ti. kiraly volta.
Alkotoerejének széttagolt része (to meriston tés démiurgias):
az a képessége, amellyel az egyes fizikai dolgok alkotasat vég-
zi; legszebb aranyossagot (symmetria) és értelmes vegyiiletet
(noera krasis): vo. fent, 143. jegyzet.
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lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kiradlydhoz

§ 14. A Nap transzcendens mdvei'*

Ennyit tehat vilagel6tti [144d] er6irdl; az ezekkel egy 1étrend-
be tartozo, vagyis a lathato vilag feletti tettei pedig: <el6szor
is> a javak kiarasztasa.!'* Minthogy ugyanis a J6 egyenes agi
leszarmazottja, és igy tokéletes allapotban kapta meg tdle a jo
részt, ezért azt az Gsszes értelmes istennek szétosztja, jotékony-
nya és tokéletessé téve 1ényegiiket.!* Ez tehat az egyik.

Masodik tette az istennek az értelmi szépség tokéletes szét-
osztdsa az [145a] értelmes és testetlen formak kozott.'*” Ami-
kor ugyanis a természetben lathaté termékeny 1ényeg nemze-
ni vagyik a szépben és utddot timasztani, ehhez sziikksége van
arra <a lényegre> is, amely az értelmi szépben ugyanezt 6rok-
ké és mindig teszi, nem pedig egyszer igen, kés6bb meg nem,
mint aki hol nemz6képes, hol pedig terméketlen.!*® Mert mind-
az, ami idelent csak idSlegesen szép, az az értelmi vilagban
6rokkon az.'* Megallapithato tehat, hogy a Nap altal birtokolt
€s a lathatok kozt talalhatd termékeny okot [145b] megel6zi és
vezeti egy keletkezetlen sarj, amely az értelmes és 6rok szép-
ségben létezik, akit ez az isten magaban foglal és akit 6 maga
hozott létre, és akinek a tokéletes értelmet is kiosztja;'** ami-
képpen a szemekbe is belehelyezi a vilagossag révén a latast,
ugyanigy az értelmes lények kozott is, a vilagossag értelmes
mintaja révén — mely sokkal vilagosabban terjed, mint az éteri
fény — minden értelmes 1énynek biztositja a belatast és a be-
lathatosagot.!s!

Tovabbi csodalatos tevékenysége ezek mellett [145¢] a
Napnak, a mindenség kirdlyanak a magasabb rendi fajok sza-
mara juttatott jobb rész — az angyaloknak, a daiménoknak, a

144 A kordbban (v6. § 3 és § 4, 134b—c) mar emlitettek kdziil harom
részletesebb bemutatasa.

Vilagelotti erdirél: a Nap azon erdirdl vagy képességeirdl
(dynameis), amelyeket (a 1ét rendjét tekintve) a lathato vilag
elotti vagy feletti értelmes tartomanyban jelenit meg; ezekkel
egy létrendbe tartozé (homotagé): szintén a lathato vilagon tuli;
javak Kidrasztasa: a Nap els6 transzcendens miive tehat a Joval
kapcsolatos, miutan a Nap a Jo sziilotte.

Egyenes agi leszairmazottja: ugyanazt a kiralyi szerepet tolti
be a maga létrendjében, mint a J6 abszolut értelemben, v6. § 3 a
Nap eredetérdl; a jo részt: a Jo/Egy statusat a maga (értelmes)
Iétszintjén; jotékonnya (agathoergon): ami altal 6k maguk is
képesek lesznek tovabbadni a jot.

Ertelmi szépség: a szép megjelenési formaja az értelmi valosag
szintjén, vo. § 3, 132d, 133b; értelmes és testetlen formak: az
értelmes vilag isteni és mas részei (magasabb rendi intelligenci-
ak, vo. lent, 145¢); a formakrol lasd § 9 F.

A természetben lathat6é termékeny lényeg: barmely nemz6-
képes (termékenyitd) és foganni képes (termékeny) foldi 1ény;
nemzeni vagyik a szépben: a szép hatdsara; arra <a lényegre>
is: az értelmes istenek szintjén, amely Osszekoti az értelmi és a
fizikai szintet; az értelmi szépben: annak hatasara; hol nemzé-
képes, hol pedig terméketlen: fizikai 1ények, az ember is; v0. §
15, 145d.

Csak iddlegesen szép: ezért csak id6legesen 0sztondz utod 1ét-
rehozasara.

A Nap altal birtokolt és a lathatok kozt talalhatoé termékeny
okot: a lathat6 napfényt; keletkezetlen sarj (fokon agennéton):
a Nap lathatatlan, értelmes fénye; magaban foglal és 6 maga
hozott létre: egy értelmes isteni principium tehat; akinek a to-
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hérosoknak és mindazon rész-lelkeknek, amelyek a minta és
idea allapotaban maradnak, vagyis sohasem adjak at magukat
egy testnek.'s?

§ 15. Bevezetés a Nap vilagon beliili miveinek
targyalasahoz

Az isten vilagelotti lényegét, erdit és miveit tehat ebben a
mostani, a Naprol, a mindenség kiralyar6l mondott himnu-
szunkban ezennel sietve megtargyaltuk — kozben igyekeztiik
elérni, amennyire csak erénkbdl futotta, az 6t megilletd dicsé-
ret lehetséges mértékét.!>> Minthogy azonban a [145d] szemek
— igy sz6l a mondas — a hallasnal megbizhatobbak (bar ter-
mészetesen a belatasnal kevésbé megbizhatok és erétlenebbek
is nala), probaljunk most beszélni lathato alkotasardl is, kérve
t6le a helyes mértékkel szolas< adomanya>t!'>

Oroktol fogva 4ll fenn koriildtte a lathato vilag, és 6roktdl
fogva rendelkezik székhellyel a vilagot betoltd vilagossag —
nem gy, hogy egyszer igen, masszor nem, sem pedig hol igy,
hol Gigy, hanem mindig ugyanugy.'>® Ha azonban valaki ezt az
orokkévalo természetet egy gondolatkisérlet erejéig mégis ido-
ben akarna elképzelni, konnyedén megtudhatna, hogy a Nap,
a [146a] mindenség kirdlya sziintelen ragyogasaval mennyi
jonak az okozoja 6rokkon a vilag szamara.'® Tisztaban va-
gyok vele, hogy maga a nagy Platon is, dutana pedig egy ma-
sik férfiu, aki korban ugyan igen, adottsagait tekintve azonban
semmiképpen sem marad el mogotte — a chalkisi lamblichosrol
beszélek, aki mlivei révén egy¢eb filozofiai tanok kozott ebbe is

kéletes értelmet is kiosztja: felruhdzza vele; ez az isteni 1ény
lentebb Athénével lesz azonos, § 17.

Az értelmes lények: istenek és barmely értelmes lény; a vila-
gossag (phos) értelmes mintaja (noeron paradeigma): a latha-
tatlan, értelmes fény; sokkal vilagosabban terjed: a gondolat
még a fénynél is vilagosabb; értelmes lénynek (noerois): gon-
dolkodé 1énynek; a belatast és a belathatésagot: azt, hogy ér-
telmi tevékenység alanya, ill. targya lehessen.

Tovabbi: harmadik; magasabb rendii fajok (kreittona gené): a
rogton emlitett harom (a rész-lelkekkel egyiitt négy) kategoria,
akik a megtestesiilt (testbe siillyedt) emberi lelkek felett allnak
kivalosagban; jobb rész: értékesebb adomany, a fenti, istenek-
nek jaro ,,jo rész”, ill. az embereknek jard szellemi javak kozott
rangban féluton; rész-lelkeknek: meg nem testesiilt emberi lel-
kek; minta és idea allapotaban: vo. § 10, a nap-angyalok kap-
csan; sohasem adjak at magukat egy testnek: nem siillyednek
a megtestesiilés szintjére.

Az isten vilagelétti 1ényegét: a Nap transzcendens-értelmi mi-
voltat; sietve: a szerzo sietsége a Nap iramat hivatott utanozni,
lehetséges mértékét: vo. § 2, 132a.

A mondas: v6. Hérodotos 1. 8; a belatasnal (noésis): az értelmi
tevékenységnél; lathaté alkotasarol: a fizikai vilagrol.
Oroktol fogva: vo. § 3, 132c: a fizikai vilag mint egész tehat
nem rendelkezik idébeli kezdettel; koriilotte: a Nap koriil, altala
fenntartva; székhellyel: ez a napkorong, vo. lent, 146c¢; a vilagot
betolté vilagossag (perikosmion phos): a lathatd fény; mindig
ugyanugy: a Nap fénye legfeljebb csak a befogad6 kézeg miatt
valtozik.

Ezt az orokkévalo természetet: a kezdet nélkiili fizikai vila-
got; konnyedén megtudhatna: mert a teremtés orok struktira-
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beavatott —, tehat hogy hipotézisként 6k is alkalmaztak a kelet-
kezett vilag elképzelését, azt téve fol, mintha idében ment vol-
na végbe a teremtés — mindezt azért, hogy [146b] <a Nap> altal
megvalosulo tettek nagysaga felismerhetdvé valjék.!” Az én
képességeim viszont messze elmaradnak az ovéiktol, igy sem-
miképp sem szabad vallalnom a kockazatot, tekintettel arra,
hogy Iamblichos, a dicsé héroés még azt sem tartotta kockazat-
mentesnek, ha valaki puszta hipotézisként tételezi fel a vilag
id6beli teremtését.'s

Mindazonaltal, minthogy az isten 6rok okbol ered, még in-
kabb pedig mivel mindent az 6rokkévalosagbol hozott 1étre —a
lathatatlanokbdl a lathatokat, [146¢] isteni akarattal, kimond-
hatatlan gyorsasaggal és tilszarnyalhatatlan erdvel, mindent
egyszerre nemzvén a jelen idében —, kivalasztotta maganak
hozza leginkabb ill6 székhelyiil az ég kozepét, hogy mindenfe-
1¢ egyenlden oszthassa szét a javakat az daltala és Gvele egylitt
1étrejott isteneknek, s hogy feliigyelhesse az ég hét korpalyajat,
valamint a nyolcadikat, és persze a kilencedik alkotast is: a fo-
lyamatos keletkezés és pusztulas orokké tartd korforgasaban
meghjulo keletkezést.'s

§ 16. A Nap égi mivei: az allocsillagok istenei

Nyilvanval6 ugyanis, hogy a koriilStte tancolo [146d] bolygok
mozgasanak ritmusat ez az 6sszhang szabja meg, amely ezen
isten és sajat helyzetiik kozt fennall, de ugyanigy az egész ég
is mindenben hozza igazitja részeit, igy a Naptol lesz istenek-
kel teli.!®

jat idérendben mesélné el; sziintelen ragyogasaval: valtozatlan
aktivitasaval (vo. fent, ,,mindig ugyantgy™).

ban... adottsagait tekintve: Iamblichos (240/245-320/325)
értekeléséhez lasd § 24; miivei révén: szamos fontos miive elve-
szett, igy az is, amelyik Tulianus jelen miivének mintaja volt; hi-
potézisként: Platonra vonatkoztatva ez nem egyértelmii; terem-
tés (poiésis): a vilag kezdete; felismerhet6vé valjék: didaktikus
célzattal.

Héros: talan egy magasabb rendi Iélek (vO. § 14, 145¢) megtes-
tesililésének tekinti; kockazatmentesnek: mert igy egyrészt val-
tozast kellene feltételezni az istenek vilagaban, masrészt mert ez
a bibliai alapu (v6. Genezis 1) keresztény felfogassal esne egybe.
Az isten 6rok okbol ered: a Nap a Jobol szarmazik (vo. § 3);
még inkabb: pontositds, az iddtlen teremtés kdzvetlenebb oka-
nak megadasa; az orokkévalosaghol (ex aionos): id6tleniil; lat-
hatatlanokbdl a lathatékat: vo. § 9 (B); nemzvén: hozva létre;
székhelyiil: ahonnan ereje megnyilvanul, vagyis a napkorong,
a Nap-kiraly fizikai teste; az 6altala és Gvele egyiitt létrejott
isteneknek: az égitesteket és égi konstellacidkat feliigyel6 értel-
mes istenek, ezattal lathatd mivoltukban; az ég hét korpalyajat:
a hét bolygd mozgasat; nyolcadikat: az allocsillagok szférajat;
keletkezést: a Hold alatti vilagot, vo. § 8.

Bolygok mozgasanak: vo. § 5 és § 18; ezen isten: a Nap; ez az
osszhang: amit az égiekre tekintve lathatunk; sajat helyzetiik
(schémata): bolygok egyiittallasai; hozza igazitja részeit... a
Naptol lesz istenekkel teli: lasd lent, a fejezet tovabbi részében.
Ot kor: az égi egyenlit, a téritok, és a sarkkorok; eloljaroja
(archén): 1étrehozdja (,.kezdeményezdje”) és feliigyeldje; har-
mat koziiliik megérintve: a két téritét érintve, az egyenlitot
(kétszer) metszve; e haromban: a harom égi korrel valo érint-
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Ez az isten ugyanis 6t kor eldljaroja az égen: harmat kozii-
liik megérintve e haromban a harom Charist nemzi, a maradék
kett6 pedig a nagy Kényszer két mérlegserpenydje.'®!

Most talan olyat mondok, ami érthetetlen a [147a] gorogok-
nek, holott kizarélag elfogadott és kozismert dolgokra kell szo-
ritkoznunk; de még ez sem lesz teljesen ismeretlen, mint ahogy
esetleg gondolhatna valaki.'> Hat nem tudjatok, kik azok a
Dioskurosok, ti bolcsek, kik annyi mindent megfontolas nélkiil
elfogadtok?'®® Nem amiatt nevezik ket ,,masodnaposaknak”,
mert egyazon napon nem lathatok?'® S ti ezt hogyan értelme-
zitek? Nyilvan gy, hogy ,.tegnap” és ,,ma”.'> De mit jelent
ez<, kérdem én>, magukra a Dioskurosokra?! Probaljuk meg
a kifejezést valamilyen természeti valosagra alkalmazni, hogy
amit mondunk, [147b] ne legyen Gjszerii, sem értelmetlen!'¢
Csakhogy ilyet, ha mégoly alaposan kutakodunk, sem kénnyen
talalunk. Mert az sem jelent sokat, amit egyesek szerint bizo-
nyos teologusok allitottak, hogy ti. a mindenség két félgdomb-
jérdl van sz0.'9” Mert hogy ezek milyen értelemben volnanak
»masodnaposak”, azt még elképzelni se konnyi, hiszen meg-
vilagitasuk novekedésének napi mértéke érzékelhetetlen.!'®

Vizsgaljunk most meg <egy olyan magyarazatot>, ami mi-
att esetleg mi magunk keverediink Gjitas gyantijaba!'® Azokrol
allithatjuk joggal, hogy ugyanabban a ,,nappal”-ban [147¢] ré-
szesednek, akik szamara ugyanannyi a Nap f6ld feletti Gtjanak
ideje egy adott honapban.'™ Nézziik meg tehat, hogy ily mo-
don a ,,masodnapos” nem alkalmazhatd-e a kdrokre, példaul a
téritGkre.!”! Mint sejthet: nem mindegyikre egyarant. A téri-
tok ugyanis mindenkor latszanak, a trépusokon él6k mindkét
csoportja pedig mindkettét egyszerre latja, a sarkkorok koziil

kezés altal; a harom Charist: a koroket (az Egyenlitot és a
két téritdt) a Graciaknak (v0. lent, 148d) felelteti meg; a nagy
Kényszer (ananké): a fizikai vilagot uralé determinizmus (vo.
fent, § 7, 136d); mérlegserpenydéje: a sarkkorok altal hatarolt
két gombfeliilet alakja utan.

Elfogadott és kozismert dolgokra kell szoritkoznunk: ez a
himnusz egyik alapcélkitiizése.

Hat nem tudjatok: szo szerint ,,vajon kicsodak szamunkra”,
ahol ,,szamunkra” helyett egyes kéziratokban ,,szamotokra” sze-
repel; Dioskurosok: Kastor és Polydeukés (Pollux), a mitikus
ikerpar, akik a mitosz szerint felvaltva vannak fenn az égen;
megfontolas nélkiil: kritikai vizsgalat nélkiil.
Maiasodnaposaknak (heter-hémeroi): egymast masnaponta fel-
valtoknak (homérosi jelz6, vo. Odysseia X1. 303).

Tegnap és ma: hétkoznapi értelemben: egyik nap egyiket, masik
nap a masikat.

Ujszerii (kainon): Hertlein javitasa: ,jiires” (kenon), ami az ér-
telmetlen (anoéton) szinonimaja.

Bizonyos teolégusok: pl. Alexandriai Philon: De decalogo
(A tizparancsolatr6l) 56; a mindenség két félgombjérdl: az
északi és a déli féltekérol.

Megyvilagitisuk novekedésének napi mértéke érzékelhetet-
len: a Nap tul lassan halad az év soran ahhoz, hogy a két félgomb
megvilagitottsaganak akar csak a valtozasat is napi szintlinek le-
hessen nevezni.

Ujitas gyaniijaba: Iulianus szamara az Gjitas, a hagyoményok-
tol vald eltérés negativ megitélés ala esett.

Itt az ,,azonos nap” azonos hosszusagu nappalt jelent, ez pedig a
szélességi fokok szerint valtozik.

Az ot emlitett (146d) égi korre; az égbolt (az allocsillagok szfé-
rajanak) foldhoz képesti éves mozgasa (amit a Fold keringése és
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lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kiradlydhoz

ellenben aki az egyiket latja, az semmiképp sem lathatja a ma-
sikat.!”

De hogy ne idézzek tovabb ugyanannal a [147d] témanal:
azaltal, hogy a fordulokat véghezviszi, kdzismert modon 6 a
Horék atyja;'”® mivel pedig soha nem hagyja abba keringését,
nem mas 6, mint Okeanos, a 1étez6k két fajtajanak vezetoje.!™
Remélem, ezzel sem mondok homalyosat, hiszen eldttiink mar
maga Homéros is megfogalmazta ugyanezt: ,,0, aki minden
1énynek okozza a 1étrejovését”!”> — <azaz> mind a halanddk-
nak, mind pedig — ahogy 6 maga mondana —,,boldog isteneink-
nek”.'” Es helyesen mondja, mert nincs a vilagon [148a] sem-
mi, ami ne Okeanos lényegének sziildtte volna.'”?

S hogy mi koze ennek a keringéséhez? Akarod, hogy el-
mondjam? Pedig hallgatni jobb volna...'”® Am hangozzék
el mégis! Nos, azt mondjak — ha nem mindenki fogadja is el
egykdnnyen —, hogy a korong a csillagtalan térben jar, joval
az allocsillagok szféraja folott.'™ Igy azutan nem is a boly-
goknak képezi a kozepét, hanem harom vilagnak, legalabbis
a beavatottak feltételezései szerint — mar ha egyaltalan felté-
telezéseknek kell [148b] nevezniink dket, nem pedig szilard
tantételeknek, és inkabb a csillagaszokéit feltételezéseknek.!s
Mig ugyanis az eldbbiek istenektdl vagy valamilyen hatalmas
daimoénoktol hallottak, amit allitanak, addig az utobbiak csak
feltételezik, ami a lathatokkal valo dsszhang alapjan valoszi-
nii.’¥! Elismerden szolni kétségkiviil méltan lehet ez utobbiak-
rol is, aki azonban helyesebbnek itéli, ha a beavatottaknak hisz,

tengelyferdesége okoz) az év soran mas és mas részt enged latni
a foldgoly6 adott pontjairdl, igy a f6ldrdl nézve a kordk helye is
valtozik.

Tehat csak a sarkkorokre igaz, hogy csak valtakozva lathatok,
vagyis ,,masodnaposak”, igy 6k az a ,,természeti valosag” (147a),
amelyre a Dioskurosok vonatkoztathatok; a trépusokon élok: a
két téritd kozotti savban élok mindkeét égi téritd korét lathatjak,
innen tehat ezek nem valtakozva lathatok; mindkét csoportja:
akik az Egyenlit6tol északra, ill. délre élnek.

Fordulékat: az év négy kitlintetett pontja, vagyis a két napfor-
duld és a két napéjegyenléség; Horak atyja: 6 okozza az évsza-
kokat (horai).

Keringését (tus polus): a F6ld koriil naponta, a Zodiakus mentén
évente; OKkeanos: a mitosz szerint a fo1d koriil folyik; a létezék
két fajtajanak (diplés usias): ,kettds lényegnek”, azaz a 1ét két
szintjéhez: az értelmes-transzcendens és a fizikai szinthez tarto-
zoknak.

llias XIV. 246; Devecseri G. forditasaban: ,marpedig 6 els6
nemz6, mindennek az atyja”.

Vo. llias 1. 339: ,,boldog oliimposzi isteneink meg a f61di halan-
dok” (Devecseri G. ford.).

Okeanos lényegének sziilotte: a Nap keringésének koszonheti
mivoltat.

Ezoterikus tanrdl van sz9, mint rogton latni fogjuk.

A korong: a Nap fizikai teste, v0. § 3, 133c; a csillagtalan tér-
ben: a fizikai kozmosz egészét koriilvevd tér, amelyen tl — bar
nem térbeli értelemben — talalhat6 a transzcendens vilag, igy a
Nap tényleges, értelmes valoja is; ez az allocsillagokon tuli tér
ily modon ,,k6zel” van az értelmes vilaghoz.

A bolygoknak képezi a kozepét: a Hold — Merkar — Vénusz
— Nap — Mars — Jupiter — Szaturnusz sorrendnek megfelelden;
harom vilagnak: vagyis a lathato, az értelmes és az értelmi vi-
lagnak, amennyiben a Nap teste a lathato ,,feletti” értelmes vilag-
hoz (a Nap tulajdonképpeni lényegéhez) kozelit; a beavatottak
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azt én tréfabol is és komolyan is bamulom ¢és a csodaldja va-
gyok. Nos, ennyit err6l, ahogy mondani szokas.!$?

[148c] Az emlitetteken kiviil még istenek tovabbi sokasaga
talalhato kords-koriil az égen, akiket ilyenekként ismertek fel
azok, akik az eget nem félvallrol és legelészd joszag maodja-
ra szemlélik.'®3 Mert hiszen mikozben a harom< kor>t négy-
szeresen metszi — azaltal, hogy a zodidkus kor mindharmukkal
talalkozik —, akdzben a zodiakust is tizenkét isten hataskorére
osztja fol, majd azutan ezek mindegyikét is haromfelé osztva
harminchatot hoz létre.'3* Onnan érkezik le hozzank, az egek-
bol, a Charisok harmas [148d] ajandéka, marmint a korokbal,
melyeket amint négyszer atmetsz ez az isten, a Hordk négy-
szeres bajat kiildi el nekiink: 6k foglaljak magukban az idok
fordulépontjait.'®> Nem véletlen, hogy a Charisok kort alkot-
nak f6ldi képmasaikon is; Dionysos pedig ,,charis-ad6” — rola
viszont azt mondtuk, hogy ugyanazok fol6tt uralkodik, mint a
Nap.‘g"

Minek emlitsem még Horost és a tdbbi istennevet is, me-
lyek mind a Napra vonatkoznak?'®’ Az emberek ugyanis épp
abbol ismerték fel az istent, amit ez az isten tesz: az ég [149a]
egészét tokéletessé teszi az értelmes javak révén, részt ad neki
az értelmi szépségbdl, és kezdve odafentrdl, <tdkéletessé te-
szi> az eget — mind egészében, mind egyes részeiben — a javak
boéséges adomanyozasa révén (hiszen 6k feliigyelnek minden
mozgast, le egészen a vilag legvégso hataraig): a természetet,
a lelket és ami csak van, mindent mindeniitt tokéletessé tesz.'®®

feltételezései (hypothesis): misztériumokba beavatottak hipo-
tézisei; szilard tantételeknek (dogmata): a forditas a kifejezés
pozitiv felhangjat szoélaltatja meg; csillagaszokéit (sphairikon):
a szférak tudosaiét.

Istenektol vagy valamilyen hatalmas daiménoktol hallottak:
tudasuk tehat transzcendens eredetli kinyilatkoztatasra épiil; a
lathatokkal valé 6sszhang alapjan: ez a megfigyeléseken ala-
puld tudomanyos modszer (Iulianus analogias kovetkeztetései is
ezzel rokonok).

Ennyit errél: hiszen titkos tant arult el.

Ilyenekként ismertek fel: rajottek, hogy a csillagok végs6 soron
istenek.

184 Négyszeresen: négy ponton (a két napéjegyenldség és a két
napfordul6 id6pontjaban); a zodidkus kor mindharmukkal
talalkozik: a Nap éves utja (a Zodidkus vagy allatov) az égi
egyenlitt és a két térit6t Gsszesen négyszer érinti; tizenkét isten
hataskorére (dynameis): a zodidkus jegyek a hatdsaik alapjan
maguk is erdvel rendelkeznek, igy 6k is istenek; harminchatot:
ezek a dekanok, a (kerekitve) 360 napos €év tiznapos szakaszai.
Egekbol: Gsszesen nyolc égi szféra, lasd fent, § 15, 146¢;
Charisok: a harom Gracia, lasd fent, 146d; a Horak négysze-
res bajat: a négy évszak sajatos szépségeit, vo. § 22; az idok
fordulépontjait: a Nap éves jarasanak négy megkiilonboztetett
pontjat, lasd fent, 147d.

Foldi képmasaikon: szobraikon és freskoikon altalaban kort
alkot6 harom lanyként jelennek meg; charis-adé (charidotés):
aki 6romot ad; ugyanazok folott uralkodik: uralma a Napénak
részét képezi (v6. § 13 D), ennyiben azonos vele.

Hoérost: az egyiptomi napistenek egyike; istennevet: a kiilonféle
nevek ugyanarra az isteni lényegre vonatkoznak, annak mas-mas
aspektusat emelik ki, kiilonféle kultuszait fémjelzik.

Az emberek: mas valtozatban ,,emberek”, azaz csak egyesek;
az istent: a Napot vagy az istenit mint olyat; a vallas eredetét
az ég megfigyelésére vezeti vissza, vo. § 20, 152b—c; tokéle-
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§ 17. A Nap égi miivei: Athéné és az égi fény

Az isteneknek ezt a hatalmas seregét pedig egyetlen vezetd
egységgé rendezve atadta Athénének, a Gondviselésnek.!'®®
[149b] Roéla a mitosz azt mondja, Zeus fejébdl szarmazik, mi
viszont azt, hogy mindenestiil az 6t magaban hordoz6 Nap-ki-
raly egészébdl termett eld — ennyiben tériink el a mitosztol,
hogy <azt mondjuk,> nem a legfébb részébdl, hanem minde-
nestill az egészEbol;'*° mert egyébirant 6sszhangban vagyunk
az 6si elbeszéléssel, hiszen azt allitjuk, Zeus semmiben sem
kiilonbozik a Naptol.!! S6t maga az a tény sem tekinthet6 vji-
tasnak, hogy Athénét Gondviselésnek nevezziik — mar ha he-
lyesen értjiik <azt a sort>, hogy ,,eljott Pythohoz s a bagoly-
szemii Gondviseléshez”.!2 [149¢c] fme, mar a régiek is gy
gondoltak tehat, hogy Athéné-Gondviselés Apollon trontarsa,
akirdl viszont azt allitjuk, hogy semmiben sem kiilonbozik a
Naptol.' Es vajon nem ezt sejtette-e meg Homéros is isteni
sugallatra (mert Ggy tlnik, isteni eré hatdsa alatt allt) kolte-
ményében tobb helylitt is, mondvan: ,,s lennék megtisztelve,
miként Pallas, s mint Phoibos Apollén™'** — nyilvan Zeus altal,
aki ugyanaz, mint a Nap?

Amiképpen Apollon kirdly értelmi tevékenységének egy-
szerlisége révén van kozosségben a Nappal, ugyaniugy Athéné-
rél is azt kell tartanunk, [149d] hogy — mivel a Naptdl kapta a
mivoltat, és 6 a Nap tokéletes értelmi tevékenysége — egyrészt
Ujra Osszevisszasagtol mentes egységbe illeszti a Nap koriili
isteneket a mindenség kiralyaval, a Nappal, masrészt magat a
makulatlan és tiszta életet az ég legfelsd boltozatatol kezdve a
hét koron at szétosztva eljuttatja egészen a Holdig.!'” [150a]
O az, akit ez az istennd mint utolsot a korkords testek koziil

tessé teszi: valodi mivoltuk megvalosulasat segiti eld; mozgast:
valtozast, folyamatot; legvégsé hataraig: a legalso régiokat is
beleértve, vo. § 3 (132c), § 19 (152a); a lelket: mint kategoriat;
a természetet: a fizikai valosagot.
189 Az isteneknek ezt a hatalmas seregét: az értelmes istenek égi
manifesztacioit; vezeto egységgé: az ég egységesen mozog és
(a bolygoktdl eltekintve) alig van benne valtozas, hatasai révén
pedig a foldi folyamatok vezetdje és irdnyitoja; Gondviselésnek
(Pronoia): a Pronoia Athéné egyik bevett mellékneve.
Fejébdl szarmazik: vo. Hésiodos: Theogonia 924; 6t magaban
hordozo: az értelmes isteneket mind a Nap transzcendens 1énye-
ge foglalja magaban, v6. § 13, 143b; termett el6 (probléthénai):
onnan ,,pattant ki”.
191 Semmiben sem kiilonbozik: vo. § 6, 136a.
192 Pythéhoz s a bagolyszemii (glaukdpis) Gondviseléshez:
Euphorion (Kr. e. 3. szazad) 2. toredék (ed. Powell); glaukopis
jelenthet *fénylé’ vagy ’sziirke szemii’-t is.
Tréntarsa: 1ényege atfedésben van Apollénéval: mindketten a fény
és az értelem istenei; semmiben sem kiilonbozik: vo. § 13 C.
Isteni eré hatasa alatt allt: vo. § 8, 137c, amely ennek némi-
képp ellentmond; tébb helyiitt: //ias VIII. 540 és XIII. 827 (De-
vecseri G. forditasaban: ,,s tisztelnének aként, mint Pallaszt, s
Phoibosz Apollont”); ugyanaz, mint a Nap: vo. § 6, 136a, fent
149b.
Apollén kiraly: mivel osztozik a Nap mivoltaban, 6 is kira-
lyi statussal rendelkezik; értelmi tevékenységének (noéseis):
Apollon kiillondsen is értelmes (intellektualis, noeros) isten;
van kozosségben: trontarsa, vele azonos; értelmi tevékenysége
(noésis): ahogyan Apollon az értelmes létszinten, ugy Athéné az
égben; ujra: ezen a létszinten is; egységbe illeszti: a csillagok
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betolt értelemmel, a Hold pedig ennek révén szemléli az ég fo-
16tti értelmi valosagot, mindazt pedig, ami alatta helyezkedik
el, a formakkal disziti: vagyis az anyagot, megsziintetve annak
elvadultsagat, zavarossagat és rendezetlenségét.!”®

Az emberek szamara pedig a <kovetkez6> javakat adja
Athéné: a bolcs belatéast és az alkotomesterségeket.'?” O lakja a
varosok akropolisait, miutan bdlcsessége révén 6 hozta létre a
politikai kozosséget.!

§ 18. A Nap égi muivei: bolygo-istenek
(Vénusz, Merkdr, Mars)

Néhany tovabbi szot Aphroditérdl is, akirdl [150b] a foniciai
bdlesek egyontetiien allitjak, hogy az isten alkoté munkajahoz
csatlakozik — én pedig hiszek nekik.'”” O tehat az égi istenek
Osszhangja, tovabba 6 a harmoniajukban megnyilvanulo ba-
ratsag és egység.’’’ Mivel ugyanis kozel van a Naphoz, vele
egyiitt kering és hozza kozelit, ezért az eget szép dsszhanggal
tolti el, a foldnek pedig termékenységet ad, igy 6 is gondosko-
dik az ¢l6lények allando keletkezésérdl: ennek elsédleges okat
a Nap-kiraly tartalmazza, Aphrodité pedig [150c] tarsult ok.>!
Lelkiinket vidamsaggal varazsolja el, a foldre pedig gydnyorii-
séges és makulatlan fénysugarakat kiild le az éterbdl, melyek
még az aranynal is sziporkazobbak.

Szivesen kozreadok még valamennyit a foniciaiak teolo-
g14jabol; s hogy talan nem hidba, az majd az alabbiakbdl ki-
deriil. Emesa lakoi — ez id6tlen idok ota a Nap szent korzete
— szentélyeikben Monimost és Azizost a Nap mellé helyezik .22
Iamblichos szerint pedig — [150d] akitd]l minden mast is tanul-

sokasagat az egyiitt mozgasban kifejez0d6 egységbe; tiszta éle-
tet: az élet 6nallo (,.tiszta”), transzcendens tevékenység és prin-
cipium; legfels6 boltozatatol: az allocsillagoktol; hét koron at:
a bolygok és szféraik; a Holdig: 6 a legalso, a Foldhoz legkdze-
lebbi ,,bolygd”.
196 Ez az istennd: Athéna; korkoros testek: a bolygok gombjei;
betolt értelemmel (phronésis): ami az adott bolygot értelmessé
(noeros) teszi a fény révén; szemléli (theorei) az ég folotti értel-
mi valésagot: ez az értelmes istenek (Iények) alapvetd tevékeny-
sége; a formakkal disziti: az értelmi vilag szemlélése alkotasra
0sztdnzi, ami abban nyilvanul meg, hogy az anyagot formakkal
alakitja; elvadultsagat: az anyag mint formak hijan nyers €s ne-
gativ valdsag.
Az emberek szamara: Athéné bemutatasa (§ 17) a himnusz
szerkezetét koveti, igy most az embereknek adott javai kovet-
keznek; vo. lent, § 20, 155b.
AKropolisait: fellegvarait, legmagasabb pontjait.
Foniciai bolcsek: vo. § 4; az isten: a Nap.
Osszhangja (synkrasis): Empedoklésnél a philia szinonimaja,
vo. § 9, 138d.
Hozza kozelit: Aphrodité bolygdja, a Vénusz (az Esthajnalcsil-
lag) a Nappal egyiitt mozog, és a hagyomanyos bolygdsorrend-
ben szféraja kdzvetleniil a Napé alatt helyezkedik el; szép dssz-
hanggal (eukrasia): valdszinileg fénye kiilonleges szépségére
utal; termékenységet ad: szépségével utddnemzésre 6sztondz;
elsodleges okat (proturgos aitia): a foldi keletkezés f6 oka a
fény és ennek kovetkezményei, vo. lent, § 22, 155d—156a; tar-
sult ok (synaitios): mellék-ok.
Emesa: a mai Homsz (Sziridban); Monimost és Azizost: két
sémi istenség, nevilk jelentése a jelen kontextusban ,,Maradan-
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tam, csekélyet a rengetegbdl — ez arra utal, hogy Monimos nem
mas, mint Hermés, Azizos pedig Arés, a Nap segédei, akik sza-
mos jot juttatnak el a foldet koriilvevé térségbe.

$ 19. A Nap miivei a Hold alatti (f6ldi) vilagban

Az istennek az égben véghezvitt mivei tehat ilyenek, és az em-
litett istenek altal kiteljesitve jutnak el egészen a fold legvégsd
hataraig.?* Amit viszont a Hold alatt visz végbe, azt hossza-
dalmas volna mind felsorolni; mindazonaltal cimszavakban
[151a] ezekrdl is szot kell ejteniink. Tisztaban vagyok vele,
hogy ezeket mar korabban is emlitettem, amikor a lathatokbol
kiindulva tartottam célszerlinek megvizsgalni az isten lényegé-
vel kapcsolatos lathatatlan dolgokat, a gondolatmenet azonban
megkivanja, hogy most, a megfeleld helyen is eldadjam azt,
ami ide tartozik.?%

Amiképpen tehat az értelmes istenek kozott is a Napnak
tulajdonitottuk a vezetd szerepet, amennyiben 6nnén osztat-
lan lényege koriil az istenek hatalmas sokasagat tartalmazza
az Egyhez hasonlatos forméaban;?* tovabba ahogy az érzékel-
hetok kozott is — amelyek korkords iranyban jarjak orok és
[151b] folottébb boldog utjukat — kimutattuk, hogy 6 a vezetd
és az Ur, aki egyrészt megadja [***], masrészt betolti az egész
eget nemcsak a lathato fénnyel, de millié mas joval is, és al-
tala valnak tokéletessé a tobbi lathato istenek részérdl bizto-
sitott javak is, sot még ezeket megel6zéen 6k maguk is az 6
kimondhatatlan és isteni tevékenysége altal valnak tokéletes-
$€;27 nos, ugyanigy a keletkezésben 1évé térségrol is azt kell
gondolnunk, hogy istenek vannak benne jelen, [151c] akiket a
Nap-kiraly fog 6ssze:**® 6k kormanyozzak az elemek négyrétii
természetét, és a harom magasabb rendi fajjal egylitt azokat a
lelkeket lakjak, amelyek koré az emlitett elemek rogziiltek.?”

do” (anév gordg hangzasa utan) és ,,Erés” (a sémi gyok jelentése

alapjan), vagyis aki a Nap kozelében marad (Merkr) és aki har-

cias (Mars); a Nap mellé helyezik: kultuszszobraikat a napiste-
né mellett helyezik el, vagy azzal egyiitt hordozzak, vo. lent, §

21, 154a-b.

Iamblichos: a mii gondolatmenetének forrasa, aki maga is a tér-

ségbobl (Apamea, Chalkis) szarmazott (v6. § 15, § 24); Hermés

és Arés: bolygoik a Merkur és a Mars; segédei (paredroi): va-
l6sziniileg szintén tars-okok a Nap valamely tevékenységében,
annak kimondottan f6ldi megvaldsulasaban.

204 Kiteljesitve (epitelumena): végrehajtva; legvégsé hataraig: ver-

tikalis értelemben is, v0. lent, 152a.

Korabban is emlitettem: ti. az Els6 részben; a § 12-ben megfo-

galmazott hermeneutikai elv explicit alkalmazasa; a gondolat-

menet azonban megkivanja: a Nap tevékenységeit a szerz6 a

kozmosz szintjei mentén lefelé haladva targyalja, és most jutott

el a Hold alatti vilaghoz.

206 Amiképpen: forditott analdgia, amely fentrdl indul, és a f6ldiek-
re vonatkozik; 6nnon osztatlan 1ényege koriil az istenek hatal-
mas sokasagiat az Egyhez hasonlatos formaban (henoeidos):
vo. § 13, 143b.

207 Boldog utjukat: az égitestek nem szenvednek hidnyt, ezért
mozgasuk sem kapkodo6 és kiszamithatatlan; 6 a vezetd és az ur
(kyrios): fényiik és mozgasuk t6le szarmazik; megadja [***]:
vagy hianyos a szoveg, vagy az eget magat ,,adja meg” (vagyis
alkotja) a Nap; javak is... 6k maguk is: az égi és értelmes iste-
nek a 1ényegiiket és a tevékenységiiket is a Napnak kdszonhetik.
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Es maguknak a rész-lelkeknek is mennyi j6 okozoja 6: ité-
letet hoz szamukra, igazsagossaggal iranyitja és ragyogasaval
tisztitja Gket!*!® Tovabba az egyetemes természetet is nem 6
mozgatja és lobbantja-e életre azzal, hogy odafentrdl meg-
adja neki a termékenységet?’!' De ugyanigy a rész-természe-
tek esetében is [151d] 6 a valodi oka annak, hogy 1étiik célja
felé tartanak.?'? Hiszen ,,az embert az ember nemzi” — mondja
Aristotelés — ,,és a Nap”.2!® Ugyanezt kell tehat gondolnunk
a Nap-kiralyrol az Osszes tobbi jelenség esetében is, amit
a rész-természetek valositanak meg. Vagy talan az esdket, a
szeleket és a tobbi légkdri jelenséget nem ez az isten idézi-e
el6 ugy, hogy a kétféle kigdzolgést mint anyagot veszi alapul?
Amikor ugyanis melegiti a foldet, parat és fiistdt sziv f6l, és
[152a] ezekbdl jonnek 1étre az iddjarasi jelenségek, s6t még a
kiil6nb6z6, kisebb és nagyobb fold alatti folyamatok is.?!4

HARMADIK RESZ: A NAP ES AZ EMBEREK

§ 20. A Nap ajandékai az emberiség
egésze szamdra

Amde miért is jarok tovabb egy helyben, mikor végre nyitva
all az 0t a befejezéshez — elobb viszont még himnuszba fogla-
lom azt is, hogy mennyi jot adott a Nap az embereknek. Hiszen
beldle lettiink, és 6 is taplal minket.?!?

Az istenibb javakat — vagyis mindazt, amit a lelkeknek ad
azaltal, hogy eloldja 6ket a testtdl, majd felvezeti 6ket az isten-
nel [152b] rokon 1ényekhez, valamint az isteni fénysugarbol
vald finom és rugalmas szallitoeszkozt, melyet azért kaptak
a lelkek, hogy biztonsaggal szallhassanak ala a keletkezésbe
— foglaljak csak masok méltoképpen himnuszaikba, mi pedig

208 A keletkezésben 1évé térségrol: a Hold alatti vilagrol; istenek:
a foldi térségben, az elemekhez kapcsolddo isteni 1ények.

209 Az elemek négyrétii természetét: a négy elembdl allo termé-
szetet; a harom magasabb rendii fajjal: angyalok, daimoénok,
hérosok, vo. fent, § 145c; lelkeket... amelyek koré az emlitett
elemek rogziiltek: a négy elem maga is lélekkel teli.

210 Arész-lelkeknek (meristai psychai): az individualis (alapvetéen

emberi) lelkek (az egyetemes 1élekrdl azért nem esik sz6, mert az

a Nap értelmes tartomanyaval/miikddésével esik egybe); ragyo-

gasaval (lamprotés): ahogy a Nap fénye a fizikai targyakat sza-

ritja és igy konnyebbé teszi, ugyanigy a lelkeket pedig magahoz
emeli (V0. Az istenek anyjahoz 172b—c).

Az egyetemes természetet (holé physis): a Hold alatti vilag

egészét, foképp annak vegetativ milkodését; lobbantja élet-

re: fényének melegével, vo. § 21, 155a; a termékenységet (7o

gonimon): vo. § 14, 145a-b.

212 Rész-természetek (meristai physeis): az egyes fizikai lények,

dolgok és jelenségek (példakat a szerz6 maga hoz); létiik célja:

telosa vagy végkifejlete.

Vo. fent, § 11. Az ember fizikai mivolta tehat egyike a rész-ter-

mészeteknek.

214 A Nap-kiralyrol: a f61di jelenségek tulajdonképpeni oka is az

értelmes Nap, noha hatasat az égitest kozvetiti; kétféle kigé-

zo6lgést: vo. Aristotelés: Meteorologia 11 3—4; fold alatti folya-
matok: leginkabb vulkanikus tevékenységek, vo. Aristotelés:

uo. II 8.

Vé. Platén: Allam VI 509b.
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Textus

inkabb csak higgytik el, és ne igyekezziink érvekkel alatamasz-
tani Oket.?!® Ami viszont olyan természeti, hogy mindenki
megismerheti, késlekedés nélkiil el kell mondanunk.

Az ég szamunkra a bdlcsesség tanitomestere — mondja
Platon:?!” altala ismertiik fel a szdm fogalmat, hiszen a sza-
mok kozti kiilonbségeket kimondottan a Nap keringése révén
[152c] ismertiik fel (maga Platon is a nappalt és az éjszakat
emliti el8szor);?!® azutan a Hold fényébél kiindulva — melyet
ez az istennd a Naptol kap — késobb eldrehaladtunk az ilyen
iranyu ismeretekben, ennek soran minden esetben az ezzel az
istennel valo 6sszhangot tartva szem el6tt. Errdl beszél Platon
maga is egy helyiitt, hogy tudniillik mivel az emberi élet eleve
gyotrelmes, az istenek megkonyoriiltek rajtunk, és jatszotarsul
mellénk adtak Dionysost és a Mzsakat.?'* Azt pedig mar lat-
tuk, hogy a Nap ezeknek kozos [152d] vezére: Dionysosnak
atyjaként szerepel himnuszainkban, a Muzsaknak pedig a ve-
zéreként.?’

Ami pedig a tarsuralkoddjat, Apollont illeti: vajon nem 6
az, aki josdakat allitott szerte a foldkerekségen, aki emberek-
nek isteni bolcsességet juttatott, valamint vallasi és politikai
torvényeket adott varosoknak és allamoknak?2! O szeliditette
meg az anyaorszagtol tavoli gordg varosok alapitasa révén a
lakott vilag nagy részét, és igy készitette dket eld arra, hogy
konnyebben elfogadjak a romaiak fennhatosagat, akik maguk
is nem csupan szarmazasuk, hanem vallasi torvényeik tekinte-
tében is gorogok.??? [153a] Az istenek iranti kegyességiik alap-
jaitis teljes egészében gorog modra fektették le és Orizték meg,
sOt allamberendezkedéstiket is ugy alapoztadk meg, hogy az a

216 Istenibb javakat: lelki adomanyokat; az istennel rokon
(syngenés) lényekhez (usia): az értelmes istenekhez és a maga-
sabb rendii fajokhoz (v6. § 14), akik mind a Nappal egyiitt jottek
létre, vO. § 3, 133a és § 11, 142a; a 1élek felemelkedéséhez vo.
fent, 213. jegyzet, § 6, 136a—b és § 21, 154c—d; az isteni fény-
sugarbol valo finom és rugalmas szallitéeszkozt (ochéma):
amely atmenetet képez a testetlen 1élek és a négy foldi elembdl
allo test kozott, igy képes Osszekapcsolni Oket; biztonsaggal
szallhassanak ala a keletkezésbe: ne érje 6ket megrazkodtatas,
amikor a testetlen 1élek 6sszekapcsolodik a szamara durva anya-
gi vilaggal; foglaljak csak masok méltéképpen himnuszaik-
ba: ez a kifinomult elmélet nem illik bele ebbe a nagykdzonség-
nek szant himnuszba, vo. § 5, 134d.

217 A hagyomanyosan Platonnak tulajdonitott Epinomis 976c—977a
Osszefoglalasa.

218 A szam fogalmat: Epinomis 978b—979a: a nap(pal) alapegység,
amely elvezet az egy fogalmahoz; ismertiik fel: ismétlés az ere-
detiben is; emliti elészor: Epinomis 978c—d, vo. Timaios 39b5—
c5; azutan a Hold: vo. Epinomis 979a, ill. § 1, 131a—b (Iulianus
sajat tapasztalatai); a Naptol kap: vo. § 17, ahol Athéné az értel-
mes fény kozvetitdje (feltehetden a lathatoé is); ismeretekben:
v0. Epinomis 979a; ezzel az istennel: a Nappal.

219 Errél: hogy az istenek az égen keresztiil tanitottak és tanitjdk az
emberiséget; Platén maga is egy helyiitt: 76rvények 11. 653c—d,
665a; Dionysost és a Muzsakat: az onfeledtséget és a miivésze-
teket.

220 Atyjaként: Zeus mivoltaban;
Musagetés, vo. fent, § 13 E.

vezéreként: mint Apollon

221 Tarsuralkodéjat (symbasileuon), Apollont: vo. fent, § 17,
149c—d, § 13 C; isteni bolcsességet... torvényekkel: a joslatok
révén.
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legjobb alkotmannyal rendelkez6 allamok egyikénél sem rosz-
szabb, s6t éppen hogy jobb, mint barmely mas hasznalatban
1év6 allamforma.??® Ezek alapjan lattam be magam is, hogy al-
lamunk mind eredetét, mind pedig allamformajat tekintve hel-
1én 4llam.?*

Elmondom még neked azt is, hogyan gondoskodott mind-
annyiunk egészségérdl és [153b] fennmaradasarol azzal, hogy
nemzette és lekiildte kdzénk Asklépiost, a mindenség megtar-
tojat;*® és miképpen gazdagitott benniinket sokféle erénnyel,
amikor Aphroditét és Athénét egyiitt kiildte le gondvisel6nk-
nek, és mar-mar torvényileg tiltja meg, hogy barmi mas cél-
lal egyesiiljiink, mint hogy hozzank hasonlé <utéd> johessen
1étre.??® Ezért van az is, hogy keringését kovetve minden, ami
foldbdl sarjad, és a legkiilonfélébb allatok is arra serkennek,
hogy magukhoz hasonlét nemzzenek.??’

Sziikséges-e még magasztalnunk sugarait [153c] és fényét
is? Hiszen nyilvan mindenki tisztaban van azzal, milyen félel-
metes a holdtalan és csillagtalan éj, és ebbdl nyilvan lathato,
micsoda ajandéka a Napnak szamunkra a fény. Bar ezt folya-
matosan, sziinet nélkiil arasztja éjjel is ott, ahol sziikséges (a
Holdtol folfelé), nekiink az éjszaka révén enyhiilést ad a fara-
dalmakt61.22

Sosem lenne azonban vége a szonak, ha valaki minden ilyes-
mire ki szeretne térni. Mert nincs semmi olyan javunk [153d]
az ¢életben, amit ne ettdl az istent6] kapnank, akar Ggy, hogy 6
egyediil adja tokéletes formaban, akar Gigy, hogy a tdbbieken
keresztiil <érkezik hozzank>, de tokéletessé 6 teszi.??

222 Szeliditette meg: civilizalta; varosok alapitasa: gyarmatvaros-
ok, kolonidk; gorogok: a szerzg itt a romaiak gorog (hellén) kul-
turalis eredetét hangsulyozza.

Kegyességiik (eupistia): a hagyomanyos romai vallasossag

(pietas).

224 Hellén (gorog) allam: a hellénizmus Tulianus szamara a biroda-

lom kultarajanak dsszefoglald neve volt, kivonva beldle a saja-

tosan keresztény 0sszetevoket (v0. Contra Galileos cimli vitaira-
taval).

Neked: a majdani hallgatosagnak vagy kifejezetten Salustiosnak,

vO. § 24; nemzette és lekiildte kozénk Asklépiost: az orvosisten

transzcendens (az értelmes vilagbdl kiinduld) eredete és embe-
rek kozotti megnyilvanulasa (vo. fent, § 13 F); megtartdjat: itt

a gbrogben a sotér sz6 all; a keresztény ,,megvaltd” kifejezés is

ennek a forditasa.

226 Sokféle (pantoian) erénnyel: itt kifejezetten a szexualitas Ossze-
fiiggésében; Aphroditét és Athénét egyiitt: a nemi vagy (termé-
kenység) és a jozan mértékletesség transzcendens principiumai
0k, vo. fent, § 17 és 18; mar-mar torvényileg: inkabb egy ide-
alrdl van tehat sz6; hozzank hasonl6: ahogy a magasabb princi-
piumok is hasonlot hoznak 1étre magukbol (v6. § 3, 132d-133a),
ugy a bioldgiai egyedek is.

227 Keringését kovetve: az évszakok valtakozasaval.

228 A Holdtol folfelé: ahova nem vetddik az anyagi f6ld arnyéka,

ott (ti. az éteri szférakban) a fény folyamatosan vilagit és tiindo-

kol; enyhiilést ad: még a sotétség sem rossz tehat, amennyiben

a romlando természet javat szolgalja (v6. § 8, 137d).

Szénak (logos): a beszédnek; ettél az istentdl: a Naptol; toké-

letessé 6 teszi: a fénye révén; igy a tobbiek adomanyai is végsd

soron a Nap adomanyai.
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§ 21. A Nap kiilonleges viszonya Rémahoz

Raadasul nekiink még varosunk létrehozdja és vezetdje is 6.2°
Nem csupan annak akropolisan lakozik ugyanis ott — Athéné és
Aphrodité tarsasagaban — Zeus, aki a himnuszok szerint min-
denek atyja, hanem Apolldn is a Palatinus dombon, és maga a
Nap is, ezen a hétkoznapi és jol ismert nevén.?*!

Ami pedig azt illeti, hogy mi, Romulus és Aeneas leszar-
mazottai [154a] minden tekintetben és teljesen hozza tarto-
zunk, errdl sokat tudnék mesélni, most mégis csak tomoren, a
legismertebb dolgokat mondom el.?*? Aeneasrdl azt mondjak,
hogy Aphroditétdl szarmazik, marpedig 6 a Nap segitdje és ro-
kona.?** Varosunk alapitojarol pedig azt hagyta rank a fama,
hogy Arés gyermeke — ezt a hihetetlen allitast a késdbbi cso-
das jelek igazoltak, hiszen, mint mondjak, egy nOstényfarkas
szoptatta meg.?** Annak emlitését, hogy Arés, akit az Emesa-
ban laké szirek Azizosnak mondanak [154b], a Nap el6tt vo-
nul, mivel mar beszéltem rola korabban, most talan elhagy-
hatom.?> Miért tartozna ugyanakkor a farkas inkabb Aréshez,
mint a Naphoz? Hiszen lykabasnak nevezik az istenrdl az egy
évnyi id6t.23¢ Es nemcsak Homéros, valamint a legismertebb
gorogok illetik ezzel a névvel, hanem még maga az isten is; azt
mondja ugyanis, hogy bevégzi ,kortanccal lykabast, a tizen-
kéthonapu 6svényt”.2¥ [154¢] Ha akarod, mondok ennél is per-
dontébb bizonyitékot annak alatdmasztasara, hogy varosunk

230 Raadasul nekiink még: azaz a rdmaiaknak; varesunk (polis):
allamunk, amely kezdetben véarosallam volt; 1étrehozoja és ve-
zetbje: az archégos sz6 mindkett6t jelenti.

Akropolisan: fellegvaradban (vo. § 17, 150a), a Capitolinus dom-

bon; Athéné... Aphrodité... Zeus: Minerva, Venus ¢s Iuppiter,

de Venus itt kiilonds modon Iunét (Hérat) helyettesiti; mindenek
atyja: igy azonos a Nappal, v0. § 6, 136a; Apollon... a Palati-
nus dombon: Augustus emelte; Apollon azonos a Nappal, vo. §

17, 149¢c; maga a Nap: Sol; Aurelianus emelt neki templomot

274-ben.

232 Hozza tartozunk: a Nap Roma istene; a legismertebb dolgo-

kat: a himnusz éltalanos célkitlizésével 6sszhangban.

Aphroditétél szarmazik: a romai hagyomany szerint Aeneas

anyja Venus; segitdje és rokona: vo. § 18.

234 Varosunk alapit6éjarol: Romulusrol; Arés: Mars, a haboru is-

tene; hihetetlen allitast (paradoxon): hogy ember 1étére egy

isten volt az apja; néstényfarkas (théleia lykos): vo. Livius 1.

4; Plutarchos: Romulus 4; mivel a farkas Mars szent allata, ez

annak volt a jele, hogy a gyermek (és ikertestvére, Remus) ett6l

az istentdl szarmazik.

Mar beszéltem roéla korabban: vo. § 18; ez azt bizonyitja, hogy

Arés a Napnak van alarendelve, igy Romulus kozvetetten a Nap-

tol szarmazik.

236 Eszerint az etimoldgia szerint a /yka a *farkas’ (lykos) szobdl, a
-bas pedig a baino ("menni’) igébol ered, igy a szd azt jelenti:
*farkasosvény’, a farkas maga pedig ily mdédon a Napot jelen-
ti; elképzelhetd ugyanakkor az is, hogy a lyka- a lyké ("hajnal-
fény’), leukos ("fehér’) és a latin lux (’fény’) szdoval rokon, igy
a Iykabas ’tényosvényt’ jelent: a Nap, a legfébb égi fény éves
utjat; igy tehat Romulus kozvetleniil a Naptol szarmazik.

237 Homéros és a legismertebb gorogok: vo. Odysseia XIV. 161,
XIX. 306; Apollonios Rhodios: Argonautika 1. 198, 1. 610;
maga az isten: Apollon, aki a Nappal azonos; tizenkéthéonapu
osvényt: az év korét, a Zodidkus palyajat; a verssorhoz vo.
Nonnos: Dionysiaka V1. 243, XXXVIII. 114.
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alapitdjat nem egyediil Arés kiildte le kozénk, hanem, noha
testének megalkotasahoz valdsziniileg segitségiil vett egy Arés
kiséretéhez tartozd nemes daimont — azt, akirél ugy mondjak,
megkornyéekezte Silviat, amint épp fiird6vizet vitt az istennd
szamara —, a maga egészében mégis a Napbol szallt ala Quiri-
nus isten lelke.?*® Mert Gigy gondolom, hinniink kell a hagyo-
manynak. A lathatok folotti kiralysagon osztozo [154d] Nap és
Hold pontos egyiittallasa ugyanis éppugy, ahogy a foldre ve-
zette, ugyanlgy vissza is vezette lelkét, amelyet a Foldtol vett
at, miutan testének halando részét villam tiizével megsemmisi-
tette.* Ily modon teljesen vilagos, hogy a foldi dolgok alkoto-
néje pontosan a Nap ala keriilve befogadta Quirinust, amikor
Athéné-Gondviselés segitségével a Fold felé tartott; amikor
pedig a Foldrol Gjra folfelé szallt, visszavezette a mindenség
kiralyahoz, a Naphoz.2*

[155a] Ha akarod, mindezek tovabbi alatdmasztasara meg-
emlithetem Numa kirdly miivét is.?*! Szent sziizek a Napbodl
szarmazo6 ki nem alvo langot 6riznek nalunk a nemmulé Ho-
rakat utanozva, akik a Hold alatt az istent6l szarmazo tiizet Or-
zik.?*> De mondhatok még ennél is erfsebb bizonyitékot errdl
az istenr6l: maganak a legistenibb kiralynak a miivét.>*®* A ho-
napokat szinte az Osszes tobbi nép a Hold alapjan szamolja,
egyediil mi és [155b] az egyiptomiak igazitjuk az egyes évek
napjait a Nap mozgasahoz.>**

238 Testének megalkotasahoz: test és 1élek kiilon alakul ki, bar
a kettd kozott osszefiiggés all fenn; Arés kiséretéhez tartozé
(Aréikos) nemes daimént: a daiménok és mas, magasabb rendi
lények tehat istenek kiséretéhez tartoznak; Silviat, amint épp
fiirddvizet vitt az istenné szamara: kultikus céllal; az istenn6
Vesta, legalabbis a hagyomany szerint Silvia neki volt szentelve;
a maga egészében: testétdl fliggetleniil; Quirinus isten: a meg-
isteniilt (és eszerint eredetileg is isteni) Romulus.

239 A lathatok folotti kiralysagon: a fizikai, kiilondsen a Hold alat-
ti vilag; osztozé6 Nap és Hold: a Hold a keletkezés vilaganak
all az élén, ahogy a Nap az egész fizikai mindenségnek; pontos
egyiittallasa (synodos akribés): teljes napfogyatkozas; a Foldtél
vett at: a Hold atvette Romulus felfelé szallo lelkét, majd az
egyiittallasbol adodo kozelség révén tovabbitotta azt a Napnak;
testének halandé részét: a négy elembdl felépiilo fizikai testet,
felteheten a lelket hordozo fény-testtel (v6. § 20, 152b) szem-
beallitva; Livius 1. 16 és Plutarchos: Romulus 27 csak viharrdl
beszél.

240 A foldi dolgok alkoténdje: a Hold; a Nap ala Keriilve befo-
gadta (edexato): egy teljes napfogyatkozas soran befogadta
(,,megfogant”); Quirinust: Romulus isteni lelkét; Athéné-
Gondviselés segitségével: vo. § 17.
Numa Kkiraly: a hagyomany szerint 6 fektette le a romai vallas
alapjait.
Szent sziizek: a Vesta-sziizek; a Napbol szairmaz6 ki nem alvo
langot ériznek: nem hagyjak kialudni a Nap fényével gyujtott
szent langot; a nemmulé Horakat utinozva: a Vesta-sziizek az
évszakokat imitaljak; a Hold alatt az istent6l szarmazé tiizet
orzik: az év korforgésa soran a négy évszak a maga sajatos mod-
jén a Nap éltetd tiizét 6rzi a f61di vilagban.

Errol az istenrél: arr6l, hogy a Nap Roma istene; a legistenibb

kiralynak: Numanak; miivét: egy masik, altala bevezetett intéz-

ményt.

244 Az bsszes tobbi nép a Hold alapjan: szdmos 6kori nép lunaris
(Hold-) vagy luniszolaris (a Holdhoz ¢és Naphoz igazitott) nap-
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Textus

Ha ezenkivill még azt is elmondanam neked, hogy Mith-
rast is tiszteljiilk, és a Napnak négyévenként tinnepi jatékokat
rendeziink, viszonylag 0] kelet(i dolgokat mondanék.?* Jobb is
talan, ha inkabb a régebbiek koziil emlitek meg egyet.?¢

§ 22. A romai Gjév mint Roma és a Nap ktilonleges
viszonyanak bizonyitéka

Az év korforgasanak kezdGpontjat minden nép mashova helye-
zi: ki a tavaszi napéjegyenléség idejére, ki a nyar csucspontja-
ra, legtobben pedig akkorra, amikor mar befejezddik a sziireti
id6szak.?*7 Ezzel a Nap leginkabb szembedtld adomanyait {in-
neplik:2*¥ [155¢] egyikiik a munkélatok megkezdésének ked-
vezd idopontjat, mikor a fold virul és ujjong, novekedésnek
indul minden gylimélcs, hajozhatova valnak a tengerek, a mo-
solytalan és komor telet pedig derisebb id6k valtjak fel; masok
a nyar szakat tiintették ki tiszteletiikkel, mert ekkor mar nyu-
godtan lehet bizakodni, hogy lesz termés: a magvak mar be-
gyljtve, az érés a tetéfokan, mar [155d] puhak a gylimdlcsdk a
fakon; megint masok, az elébbieknél is eszesebbek, ugy gon-
doltak, hogy akkor ér véget az esztendd, mikor mar az Osszes
termés elérte legtokéletesebb allapotat, s épp romlasnak indul-
na: ebbdl a megfontolasbol minden évben a sziiret végeztével
rendezik meg az Gjévi tinnepet.>*

A mi Osatyaink viszont Numa, e legistenibb kiraly idejétol
fogva még ennél is nagyobb mértékben tisztelték ezt az istent,
igy a hasznossag szempontjat félretéve — nyilvan mert eleve
isteniek és kimagaslo szellemi képességiiek voltak — magat a
mindezek mogott alléo okot lattak meg, és [156a] egyhangu-
lag ugy rendelkeztek, hogy ebben a mostani évszakban kell
megrendezni az tjéviinnepet, amikor a Nap-kiraly Gjra elindul

tart alkalmazott; egyediil mi és az egyiptomiak: tisztan szolaris

naptart, amely a Holdat figyelmen kiviil hagyja, jellemzden ez a

két okori nép hasznalt.

Mithrast is tiszteljiik: Mithras kultusza elterjedt volt a csa-

szarkorban, és szamos ponton érintkezett a Nap-kultusszal (vo.

Laszl6 2005); viszonylag uj keletii: Aurelianus (Kr. u. 270-275)

alapitotta.

246 A miiben a szerz6 a régi és kozismert dolgokat részesiti elony-
ben; a hagyomanyos érv ez esetben a romai ujév 6si idépontja és
annak szolaris értelmezése.

247 Az év korforgasanak kezdépontjat: az Gjév napjat és iinnepét;

tavaszi napéjegyenldség: a tavasz viszonylag konnyen azono-

sithat6 pontja; ugy tlinik, a masik két alternativ ujéviinnep is a

nyari napforduldra, ill. az 6szi napéjegyenléségre utal.

Ebben a megkdzelitésben végsd soron minden Gjév Nap-iinnep,

legfeljebb nem tudatosan, és csak kiilonb6zd mértékben talaljak

el a Iényeget.

Eszesebbek (kompsoteroi): ironikus, mert ezt és a masik két al-

ternativ idépontot is hasznossagi vagy esztétikai szempontokra

vezeti vissza, mikozben kissé lentebb épp az ezeken valo feliil-

emelkedés miatt dicséri a romai Gsatyakat; az Gsszes termés: a

hangstly az dsszesen van.

Nagyobb mértékben tisztelték ezt az istent: ennck a virtualis

Ujév-meghatarozasi versenynek a gydztese az, aki a leginkdbb

felismeri, mi az igazi Nap-tisztelet; a hasznossag szempontjat

félretéve: Tulianus platonikus vilagképében ez nagy erény; eleve
isteniek és kimagaslo szellemi képességiiek: talan mert lelkiik
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felénk, maga mogott hagyva a legtavolabbi délvidéket, hogy
mint a kocsiversenypalya forduldoszlopat, ugy keriilve meg a
Bak<térito>t, délrol észak fel¢ haladva részt adjon majd ne-
kiink az éves javakbol.2%

Hogy pedig tényleg ebbdl a megfontolasbol jeldlték igy ki
az évenkénti Ujéviinnepet, a kovetkezOkbdl barki belathatja.
Nem arra a napra helyezték ugyanis az iinnepséget, amelyiken
az isten [156b] megfordul, hanem arra, amelyiken mindenki
szamara lathatova valik, hogy délrdl visszafelé tart az észa-
ki csillagképek iranyaba.>! Mert még fogalmuk sem volt az
aprolékosan kimunkalt csillagaszati tablazatokrol, amelyeket
a kaldeusok és az egyiptomiak talaltak ki, Hipparchos és Pto-
lemaios pedig tokéletesitettek, hanem érzékszerveikre hagyat-
kozva hataroztak, és a lathato jelenségeket kovették.>

Az utdkor pedig, mint mondottam, egyetértett abban, hogy
megfigyelésiik helyes volt. Ujév el6tt, rogton az utolsé hona-
pot, azaz Kronos havat kdvetden rendezziik a Nap tiszteletére
a latvanyos versenyt, az iinnepséget [156c] a legydzhetetlen
Napnak ajanlva.’>3 Ezutan mar nem illé olyan latvanyossago-
kat rendezni, amelyek az utols6 honapra jellemzoek, és homa-
lyosak ugyan, mégis sziikségesek; hanem a Kronos-iinnepek-
hez, az évkor utolsé linnepéhez kdzvetleniil kapcsolodnak a
Nap-iinnepek.?*

BEFEJEZES
§ 23. Fohaszok és altalanos osszefoglalas

Barcsak megadnak a kiraly-istenek, hogy himnuszokkal és al-
dozatokkal még sokszor megiinnepelhessem ezt az iinnepet, de
koztiik is legelsésorban maga a mindenek kiralya, a Nap:>5

a Naptol, nem valamelyik alarendelt istentdl szarmazott; magat
a mindezek mogott allé okot: a fényt és annak ndvekedését,
mint az dsszes tobbi természeti javak kozos forrasat és elofelté-
telét; a mostani évszakban: télen; a kocsiversenypalya fordu-
léoszlopat: a Nap tradiciondlis abrazolasa (quadrigan, négyfo-
gatu szekéren) itt minden bizonnyal kozrejatszik; keriilve meg
a Bak<térit6>t: érintve a Baktéritot, majd a téli napfordulokor
(akkoriban december 25.) visszafordulva; majd: az év soran; az
éves javakbol: amiket a tobbiek iinnepelnek.

Nem arra a napra helyezték: a tényleges napforduld (decem-
ber 25.) és romai 0jév (januar 1.) kozti eltérésbol a csaszar ér-
vet kovacsol a romai 6satyak naphivéségének alatamasztasara;
mindenki szamara lathatova valik: januar 1-jén mar szemmel
lathatéan hosszabbak a nappalok, mint karacsonykor.
Csillagaszati tablazatokrol: a Nap jarasaval kapcsolatos meg-
figyelések; kaldeusok: babiloni papok és tudosok; Hipparchos
és Ptolemaios: az okori csillagaszat nagyjai a Kr. e. 2., ill. a
Kr. u. 2. szdzadban; érzékszerveikre hagyatkozva: mint az ifji
Iulianus, vo. § 1.

Kronos havat: Saturnus havat, amely a téli napforduldig tartott;
a latvanyos versenyt: a téli napfordulé alkalmabdl; a legyézhe-
tetlen Napnak: Sol Invictus.

Homalyosak: sok karnevalisztikus, illetlen elemet tartalmaz-
nak; a Kronos-iinnepekhez (Kronia): Saturnalia; Nap-iinnepek
(Hélia): a téli napfordulohoz kapcsolododan.

Kiraly-istenek: a Nap, Apollon, Dionysos, a Hold és mas, ki-
ralyi (kiralyndi) statusu istenek; még sokszor megiinnepelhes-
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lulianus csaszar: Himnusz a Naphoz, a mindenség kiradlydhoz

O, aki a Jo termékeny lényegéhez kapcsolodva 6roktol
fogva jott 1étre, és kozépso az értelmes [156d] istenek ko-
z0tt;%¢ aki egyiivé tartozassal tolti be 6ket és temérdek szép-
séggel, a termékenység tilaradd bdségével, tokéletes érte-
lemmel és egyszerre minden joval id6tleniil;>? aki jelenleg
is bevilagitja lathato, az egész ég kdzepén jaro, 6roktdl fogva
sajat tronusat, és részt ad a lathatd mindenségnek az értel-
mi sz&pségbll;*® aki az eget mindenestiil betdlti istenekkel,
mégpedig annyival, ahanyat 6 maga [157a] 6nmagaban értel-
mes formaban tartalmaz, és akik koriilotte osztatlanul vannak
sokan és Egy-képpen csatlakoznak hozz4;** sét a Hold alatti
térséget is egyben tartja az 6rokos keletkezés és a korkords
testb6l szarmazé javak révén;?® aki gondoskodik az emberi
faj egészérdl, és kiilon is a mi varosunkrol, mint ahogy az én
lelkemet is 6roktdl fogva elhelyezte a 1étben, és az 6 kdvetd-
jévé jeldlte ki!?®!

Barcsak megadna tehat azt is, amiért az imént [157b] fo-
haszkodtam! De Orizze meg varosunk egész kozosségét is, jo-
indulatuan biztositva a szdmara lehetséges 6rokkévaldsagot;?
engem magamat is mindaddig tegyen sikeressé emberi és isteni
dolgok terén egyarant, amig csak élni enged; ¢letben maradni
és az élet polgaranak lenni pedig addig engedjen, ameddig neki
kedves, nekem javamra, a romai koziigyeknek pedig hasznuk-
ra van.?®®

§ 24. Ajanlas, kbszonetnyilvanitas,
zaro fohdsz

Ezeket batorkodtam leirni neked, kedves Salustiosom, az isten
haromszoros alkotasdnak megfelelden nem tobb, mint [157c]
harom éjszaka alatt, amint erdmbdl futotta és eszembe idézo-

sem: a csaszar ezen kérése nem talalt meghallgatasra: 363 jiinius

26-an elesett egy csataban.

Szarmazasa és definicidja: vO. § 3; termékeny lényegéhez

(gonimos usia): termékenyité mivoltahoz.

257 Adomanyai az értelmes isteneknek: vo. § 3, 133b, § 14.

258 V6. § 15, 146¢.

259 V. § 13, 143b, § 16-17.

260 Vo. § 8, § 19; egybetartja: fenntartja.

261 Az emberi faj egészérol: vo. § 20; a mi varosunkrol: Roma-
rol, ugy is, mint az egész birodalomrol, vo. § 21-22; elhelyezte
a létben (hypestésen): 1étrehozta, vo. 28. jegyzet; kovetdjévé
(hopados): vo. § 1, 130b.

262 Varosunk egész kozosségét: a Romai Birodalmat.

263 Az élet polgaranak lenni (empoliteuesthai): részt venni a foldi

életben.

Salustiosom: v6. a cimben foglalt ajanlast; az isten harom-

szoros alkotasanak (démiurgia) megfeleléen: a lathatatlan-ér-

telmi, az égi és a Hold alatti 1étszintek harmassagat imitalva; a

Kronos-iinnep alkalmabél irott miivemet: valosziniileg a csa-

szar Kronia, avagy Caesares (Csaszarok) cimii szatiraja.

Amit az isteni lamblichos irt ugyanerroél: a jelen mi elveszett

forrasa.
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dott, mivel multkori, a Kronos-iinnep alkalmabol irott miive-
met sem tartottad teljesen elvetend6nek.?*

De ha ugyanerrdl tokéletesebb és beavatottabb gondolato-
kat kivannal tanulmanyozni, akkor olvasd el, amit az isteni
Iamblichos irt ugyanerrdl, és ott megtalalod majd az emberi
bolcsesség tokéletes megvaldsulasat.?®> Barcsak megadna a
[157d] nagysagos Nap, hogy az én ra vonatkoz6 tudasom se le-
gyen semmivel sem csekélyebb, és tanithassak minden embert,
de kiilon-kiilon is azokat, akik méltok a tanulasra.?® Addig is,
amig ezt nekem megadja az isten, fejezziik ki egyiitt tisztele-
tiinket az isten kedvelte lamblichos irant, hisz téle szarmazik
az is, amit most — egy keveset a sokbol — végigtekintettiink,
mar ahogy értelmiinkbe 1déz6dott.2” Nala, jol tudom, senki
sem fog tokéletesebbet mondani, még akkor sem, ha nagyon
nekiveselkedne, és rengeteg Ujitast adna hozza az 6 tanita-
sahoz: biztosan kiviil keriilne [158a] az istennel kapcsolatos
legigazibb belatason.?®® Nyilvan hidbavalo is lett volna Gutana
barmit is irnom, ha tanit6 célzattal mondtam volna el mind-
ezt.2® Miutan viszont csupan halaadé himnuszt akartam irni az
istenr6l, minddssze azt az egyet véve tervbe, hogy mivoltarol
beszéljek, ahogy erdmbdl telik, gy hiszem, nem hidba mond-
tam el mindezt, miutan a ,,tégy, mint birja erdd, szentiil 6rok
isteneinknek” sort én [158b] nemcsak az aldozatokra, hanem
az istenekhez intézett dicséretekre is vonatkoztatom 2™

Harmadszorra fohaszkodom tehat, hogy ezen buzgalmamért
cserébe legyen kegyes hozzam a mindenség kiralya, a Nap, és
adjon nekem jo ¢€letet, tokéletesebb gondolkodast, isteni értel-
met, és azt, hogy az életbdl torténd sors rendelte tdvozasom a
lehetd legszelidebb legyen és megfeleld idében kdvetkezzék
be, azutan pedig feljuthassak hozza, és nala maradhassak — ha
lehet, 6rokké, am ha ez tobb, [158c] mint amit életemmel ki-
érdemelnék, legalabb szamos ezredévnyi korszakon at!*"!

266 Nagysagos (megas) Nap: a Nap a maga transzcendens valdja-
ban; tanithassak minden embert: mint csaszar és (hellén) teo-
logus.

Ahogy értelmiinkbe idézddott: ennek alapjan a iamblichosi
eredetit a csaszar fejbdl jegyezte le.

Rengeteg ujitast: az 1jitds nem csupan felesleges, hanem kifeje-
zetten negativ megitélés ala is esik, vo. Ep. 89b, p. 153.18 Bidez;
kiviil keriilne: talléne a célon.

Tanito6 célzattal: tudomanyos szandékkal.

Halaado (charistérios) himnuszt: utalas a miifajra; az istenrol:
a Naprol; mivoltarol (usia): ez most magaban foglalja az erirdl
¢és miiveir6l mondottakat is; tégy, mint birja eréd (kad’dynamin
erdein): Hésiodos: Munkak és napok 336, sz6 szerinti forditas-
ban (Trencsényi-Waldapfel 1. tolmacsolasaban: ,,Mint csak bir-
ja vagyonkad, aldozz isteneidnek™); szentiil... aldozatokra...
az istenekhez intézett dicséretekre: a ,szentiil tenni” (erdein
hiera) mindkett6t jelentheti.

Buzgalmamért cserébe: a mi gyors és 6szinte, halaado célza-
th megirasaért; isteni értelmet: a Nap-isten altal megvilagitott
értelmet; feljuthassak hozz4, és nala maradhassak: az emberi
¢élet végso célja, vo. § 6, 136a—b.
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