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apitolias (a mai Beit-Rész, Eszak-Jordania) teriiletén 1999 6ta egy elteme-
tett romai szinhdz 4satasa folyik. A jelen archeoszeizmoloégiai tanulmanyban
a szinhazépiiletet ért foldrengések idejét és intenzitasat vizsgaljuk, részletes

leirast adva az épiilet sériiléseirdl: a sériilt boltivekrdl, a torott és elcstuszott kvade-
rekrol, a megddlt és leomlott falakrol, valamint a javitdsokrdl, melyek egyértelmiien
foldrengés bizonyitékai. Mindeziddig az altalanosan ismert, Kr. u. 749-es foldren-

gésnek tulajdonitottdk a kornyék va-
rosaiban megfigyelhetd pusztulast. Mi

34° 1
g
N
&
s
33° 5?
&
Capitolias/
Beit Ras
Jerash
32° -
31°4
30°4

Jordania

ezzel szemben amellett érveliink, hogy
a szinhazat legalabb két jol megkiilon-
boztethetd, pusztitdé rengés érte joval
749 eldtt. Véleményiinket az épitési,
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a foldrengések okozta sériilések tipiza-
lasa, egy felirat datuma, radiokarbon
korok és a kdrnyezo régészeti asatdsok
datalasi eredményei alapjan alakitottuk
ki. A foldrengéshulldmok tavolsagfiig-
g6 csillapodasa alapjan megvizsgaltuk
Palesztina valamennyi, torténelmi ada-
tokbdl ismert, kozeli és tavoli rengését,
mindezeket figyelembe véve hataroztuk
meg a pusztulast valdsziniileg okozo
két rengés id6pontjat.
A Holt-tengeri-torés a Kozel-Kelet
legfontosabb tektonikai eleme. A Me-
= diterran-lemez és Arabia kozotti ba-
los elmozdulast teszi lehetdvé immar
haszmilli6 éve (1. kép).! Az ismétl6do
foldrengésekkel kisért elmozdulas tor-
ténelmi 1éptékben is jelentds: a sziriai
Misszjaf kozelében 1év6 romai aquae-
ductus, mely mer6legesen metszi a to-
rést, tobb mint tizenharom méterrel
mozdult el az eltelt kétezer év folya-
man.2 A miiszeres mérések adatain ki-
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1. kép. Capitolias (a mai Beit-Rasz) Jordania északi részén. DST: Holt-tengeri-torés, WAF:
Wadi Araba-torés, JVF: Jordan-volgyi-torés, HF: Hula-torés, RF: Roum-torés, YF: Yam-
mouneh-torés, RAF: Rachaya-torés, SF: Serghaya-torés (Zohar et al. 2016 utan, mddositva.).
Jelolve az 1. tdblazatban emlitett, kés6 romai — kora bizanci foldrengésekkel sujtott varosok
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37° 38° vill szdmos katalogus ismerteti a tor-
ténelmi korok foldrengéseit.3 Az irott
és a régészeti forrasok4 tobbnyire a
Jordan volgyében futd toérésvonal és a
tengerpart kozotti keskeny szakaszrol

szarmaznak: itt volt jelentds varosi la-



kossag. Atorés keleti oldalardl — erds
aszimmetriat mutatva — alig van torté-
neti feljegyzés, és a régészeti leldhelye-
ket sem tanulmanyoztadk még foldren-
géstani szempontbol. Lehetséges, hogy
itt nem voltak f6ldrengések, bar a torés y
menti kataklizmak hatdsa nyilvanva- // //
l6an nem korlatozddhat csak a nyugati ‘ V/
oldalra, valosziniibb tehat, hogy nem '\
jegyezték fol azokat.s A napjainkban \ N\~

gyorsan iparosodd, lakossagszamban \
is hirtelen megndvekedett Jordanidban
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jelentkeznek: kipattanasuk helyének és
varhatd intenzitasuknak a megallapita-
sa 1) modszereket kovetel. A torténeti
szeizmoldgia mellett az archeoszeizmo-
logia a masik tudomanyag, mely nagy
lehetdségekkel kecsegtet ebben a tekintetben.

Az archeoszeizmologia vagy régészeti szeizmoldgia a tor-
ténelmi id6k foldrengéseit vizsgalja: emberkéz alkotta épitmé-
nyek fizikai elvaltozasait figyeli meg és értékeli a tdrsadalmi
¢és kulturalis jelenségek Osszefiiggésében.6 Alkalmazasaval
adatokat nyerhetiink a torténeti szeizmologian alapul6 rengé-
si katalogusok jelentds hidnyainak betdltésére,” a megrazott
teriilet kiterjedésére,8 valamint egyes épiiletek hasznalatanak,
elhagyasanak torténetére.? A Kozel-Keleten szdmos épiiletre
alkalmazték az archeoszeizmologia modszereit!¢ a Holt-tenge-
ri-tdrés szomszédsagaban!! és attdl tavolabb is.12 Ezek a tanul-
manyok is jelzik a mddszer alkalmaza-
sénak egyre novekvo igényét.

Capitolias Jorddnia északi részén
fekszik, minddssze néhany kilométerre
a sziriai hatartdl. A Dekapolis varosai
egyikeként része volt annak a kozos-
ségnek, amely északon Damaszkuszig,
délen pedig Philadelphiaig (a mai Am-
manig) terjedt. A varosnak helyet add
dombtet6 600 méter tengerszint felet-
ti magassagban teriil el. Az alapitasi
idépont ismeretlen. Kr.u. 97/98-ban
mar jelentds, jomodu telepiilés, pénz-
veréssel. Gazdagsagénak alapja a bor-
termelés volt; borat Mekkaig is szalli-
totta. Plispoke Kr. u. 325-ben részt vett
a niceai, egy masik pedig 451-ben a
kalcedoni zsinaton. Virdgzasa a romai
¢és a bizanci koron at, egészen a korai
iszlamig, az Umajjad kalifak koraig tar-
tott.!3 19. szézadi utazok leirdsail4 és
20. szdzadi régészeti asatdsok szolgal-
tattak tobb-kevesebb informacidt a mai
Beit-Rész falu alatt rejtdz6 varos torté-
netérdl és szerkezetérol (2. kép).1s

2. kép. Capitolias ismert romai kori emlékei. A varosfal (szaggatott vonallal) lefutasa csak
hozzavetdleg ismert (Al-Shami 2005 nyoman, modositva)

rejtett (3. kép). A régészeti hivatal altal megvasarolt teriileten
1999 6ta 12 méter vastagsagu feddrétegsort termeltek le. A két
évtizedes munka eredményeirdl, sajnos, csak igen rovid, eléze-
tes kozlemények jelentek meg, illetve tovabbi részleteket kor-
nyezettorténeti munkakban elrejtve lehet megtaldlni.'6 A jelen
tanulmany angol véaltozata tartalmazza az elsd részletes épités-
torténeti feldolgozast.!?

A gorog eldzményekbdl kifejlodott romai szinhdzak szigorti
épitési szabalyok szerint épiiltek, ezeket az eldirasokat Vitru-
vius foglalta 6ssze Az épitészetrdl irt munkajaban.!8 E szaba-

1épcsd

A

A domb északi lejt6jén, olajfaligetek
alatt szorvanyleletek alapjan jelolték ki
azt a helyszint (32° 35°56.4” E, 35° 51°
32.2” K), amely — mint kideriilt — egy
szinte teljesen ép, betemetett szinhdzat

3. kép. A romai szinhaz légifelvételen, 2015. oktober 1-jén. Az épiilet 57 m széles
kelet—nyugati iranyban. Jol 1athato a scaenat kiviilrdl alatdmaszto tamfal (buttress wall)
a sarkokat alkoto 1épcsétornyok (fower) kozott. A keleti oldalon 1athato a két csatlakozo
varosfal (city wall) (fényképezte Rebecca Elizabeth Banks. Az APAAME szivességébol:

APAAME 20151001 REB-0193. Creative Commons Licence CC BY-NC-ND 3.3)
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vomitoria

orchestra

aditus maximus .
proscaenium

felelo akusztikat. A scaena magasabb
szintjein mozgathatd tetd nyilhatott.
A magassagahoz képest viszonylag vé-
kony, minddssze 1 méteres fal két végét
egy-egy lépcsdtorony zarta le. Az or-
chestra két oldalrol impozans, boltives
bejarokon (aditus maximi) volt megko-
zelithetd. A nép a cavedt koriilvevo zart,
boltozott folyoson, az ambulatoriumon
végighaladva, majd a sugariranyu fo-
lyosokra (vomitoria) befordulva jutha-
tott el til6helyéhez?0 (4. kép).

Foldrengés okozta sériilések

aditus maximus

* ' versurae p}"pitzm versurae | Capitolias szinhazabol az épiiletnek
szinpa . /" e Lo

:%s‘ i 8 mintegy fele 6rzodott meg, a nézdtér
K scaena 3 tetejétdl a scaena egyharmad magas-

oo = B B ] I B Q ] r ’ .

) D sagaig, ferdén lemetszve. Ez a rész is

15 m

4. kép. A standard romai szinhaz fobb részei. Capitolias szinhaza is igy épiilt eredetileg
(Fayyad—Karasneh 2004, Karasneh—Fayyad 2005 és Sears 2006 utan mddositva,
sajat megfigyelésekkel)

sarkd kivek

orchestra mélysége 3 m

az arena jeléléseﬁ/

9. és 7d abra

szamos atépités, javitds nyomat Orzi.
Katasztrofalis  sériilések egyértelmii
nyomai is megfigyelhetdek. El8szor be-
mutatjuk az altalunk foldrengéses ere-
detnek tulajdonitott sériiléseket, majd
az épitéstorténet vonulatara felflizve ir-
juk le a szinhazat érint6 okori €s kdzép-
kori eseményeket.

Gondosan faragott kvaderekbol ké-
sziilt ivek biztositanak athidalast a fa-
lakat 4ttor6 nyilasok folott felfogva és
oldalra elvezetve a kapu folotti falrész-
let sulyat.2t Haromféle ivet latunk a fa-
lakat harantol6 nyilasok f616tt: félkoros,
szegmentalt és lapos ivet. Valameny-
nyi ¢k alaktra faragott kovekbdl épiilt
a kapuzatok folotti fal alatdmasztasara.
Két ép iv latszik a keleti aditus maximus
kapuzata f616tt. A mogottes boltozat sé-
riilt, részben beomlott. A scaena harom
: kapujabol csak ketté 6rzddott meg, eze-
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5. kép. Sériilések Capitolias romai szinhazépiiletén

lyok ismeretében!? valt lehetdvé, hogy a hajdan megépitett, de
mar az 0korban megsemmisiilt részleteket rekonstrualjuk.

A roémai szinhaz szerkezeti elemei az egész birodalomban
lényegében egyformak voltak. A 1épcsdzetes cavea félkor ala-
ku iiléssorain foglalt helyet a kdzonség. Ez alatt, az orchestra
teriiletén volt a magasrangu polgéarok helye. A szinpadon folyt
az el6adas. Ennek az orchestra felé esd, beugrokkal tagolt fron-
talis oldala volt a proscaenium, mig hatulrél a scaena hatarolta
a szinpadot. Fala legalabb olyan magas volt, mint a cavea leg-
magasabban 1évé tiléhelye. Ez a kialakitas biztositotta a meg-
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lezokkent zaroko

ket lapos iv zarja (6. a kép). A szinpad
keleti kapuja f616tt szintén lapos iv van,
ennek két kvadere kis mértékben meg-
siillyedt. Folotte a korcikk alaka maso-
dik teheratharité iv zarokdve mintegy
4 centiméterrel van lejjebb a mellette
1évoknél (6. d kép). Tobb vomitorium
nézotéri kapuzata folott megsiillyedtek
a lapos iv tagjai (6. ¢ kép). A lezokkent zarokdvek vagy ivrész-
letek, melyek a foldrengések legbiztosabb jelz6i,22 legalabb
VII-es intenzitasu rengést jeleznek.23

A hegyes és ¢éles kdhatarok konnyedén megsériilhetnek,
kiilondsen hohatdsra és mechanikai hatdsra. A szomszédos
kovek titkozése a foldrengés soran, amikor a fal feliiletén és
belsejében is minden mozog, maradandé deformaciot okoz-
hat.24¢ Az orchestra keleti kapuzata jeles példakat szolgaltat
(7. kép). VlI-es és magasabb intenzitast rengés okozhat ilyen
sériilést.2s



6. kép. Sériilések a kapuzatok folott. Lezokkent blokkok a scaena keleti kapuja fo16tt (a), a szinpad keleti kapuja folétt (b),
az egyik vomitorium bejarata folott (c), a jobb sz€ls6 blokk eltort a rengés kovetkeztében.
Lezokkent zaroko a szinpad nyugati kapuja f616tt (d). A fényképek helyszine az 5. abran lathato

7. kép. Torott sarkok, élek és lapok. a +b + ¢)
Az orchestra nyugati kapuzatan. d) Az orchestra
keleti kapuzatan. A fényképek helyszine az

5. abran lathato
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dalnak tdmaszkodo kialakitas is a Kr. u.
1-2. szazad soran épiilt szinhdzakra jel-
lemzd.30

A szinhdzépiilet torténetérdl a leg-
tobb informaciot az orchestra keleti
kapuja adja (9. kép). Vilagos szint, jo
mindségl, tomott mészkdbdl késziilt a
fal, és ugyanabbol a kapu ive. A fal f6l-
s6 részén lathatd két sor kvader, ame-
lyek eliitnek a fal sikjatol: mintha a
szemlélo felé hajlananak. Ez a két ko-
sor ahhoz a boltozathoz tartozott, amely
egykor a nézdteret kiviilr6l koriilvevd
fedett folyosot, az ambulacrumot fedte.
Ezen a korfolyoson kozelitették meg a
nézok a cavea nézotéri tiléssorait. Ed-

dig egyetlen kovét sem sikertilt feltarni,
alighanem lebontottak. Ilyen bontésra
¢s atalakitasra egyébként nem ismeriink
példat mas romai szinhazak esetében.
Az ambulacrum megszintetésével az
ide nyilé nézdtéri folyosokat (aditus
maximi, vomitoria) befalaztak. Ez a ma-
sodlagos falazat, mely rosszabb mind-
ségli mészkokvaderekbol késziilt, érez-
hetden lagyabb, konnyen mallé anyag
(9. ¢ kép), feliratot visel.

A gbrdg nyelvii felirat hét sort tar-

8. kép. A scaena deformacidja. a) A fal a szemlélo felé dol. A kiils6 oldalara épitett
tamfal (egyidds a varosfallal) tdmasztja ala. b) A fal sikjara merélegesen tobb
centiméterrel elcsuszott blokkok. ¢) A kifelé dol6 fal blokkjai sorozatosan kifelé cstisztak.
d) Az er6teljesen balra dolo falat a késébb épitett varostal tamasztja ala.

A fényképek helyszine az 5. dbran lathato

A scaena fala, vagyis az eredetileg kb. 13 méter magas f6-
fal napjainkra meg6rz6dott 5,2 méteres also része szinte ijesz-
téen kifelé dol. A 8°-os ddlés a magasabb részeken ennél is
nagyobb lehetett: ezért omlott le a felsé rész mintegy kéthar-
mada. A megddlés utan épitett, joval vastagabb, fiiggdleges
varosfal tamasztja ald a scaendt, szinte egy hatalmas tampillér-
ként. A megddlt, illetve led6lt falak IX-es és nagyobb intenzi-
tasu rengésekre jellemzdek.26

Egyes blokkok és egész falrészletek is elmozdultak — 6nma-
gukkal parhuzamosan — akér a fal sikjaban maradva, akar ab-
bol kiugorva (8. b, ¢ kép).27 Ezt a jelenséget IX-es és nagyobb
intenzitasu rengések okozhatjak.

Epités- és roncsolastorténet

A Jordan foly6tol keletre 1év6 teriiletek Kr. e. 63 és Kr. u. 324
kozott tartoztak a Romai Birodalomhoz.28 Numizmatikai és
feliratos adatok alapjan a varos gazdagsaganak csucspontja a
Kr. u. 2. szazad masodik és a 3. szazad elso felére esett. Az,
hogy Kr. u. 97/98-ban pénzt vertek itt, egyértelmiien jelzi a va-
ros 1étét és jelentdségét.2o Capitolias gazdagsaga lehetdve tette
a szinhaz épitését, mely jellemzden egy vagy tobb évtizedre
terjedé munka lehetett, akar mar a pénzverés idején. A hegyol-
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talmaz (ma mar olvashatatlanné rongalt
allapotban): ,,Urunk, Gallienus Augus-
tus gy6zelmének tiszteletére, Nume-
rius Severus kormanyzéasanak idején,
Aurelius Andromachos, a kitino férfia
¢s adminisztrator felelt az ezen épiile-
ten végzett munkékért a 163. évben. 3!
A gorog naptar 163. éve megfelel a Julianus-naptar 259-261
kozotti idétartamanak. Gallienus csaszar 6nalld uralkodésa
(Valerius tarscsaszar nélkiil) 260-ban kezdodott. A felirat tehat
260-ban vagy 261-ben késziilt. Valdsziniileg jelentds puszti-
tast, alighanem egy foldrengést, pontosabban az ezt helyrealli-
to épitkezés befejeztét jeloli. Ekkor épitették 0jja a scaendt, a
Iépcsdtornyokat, de nem allitottak helyre az ambulatoriumot,
hanem helyette befalaztak a keleti aditus maximust és a vomi-
toriumok tobbségét.

A befalazas az eredeti, kitlind mindségi épitdanyag gyen-
g¢ébb valtozatabol késziilt. A kissé margasabb mészkovet kony-
nyebb, ezéltal olcsobb volt megmunkalni; ennek kovetkezté-
ben az ebbdl késziilt falak mara tobb helyiitt erésen porlanak,
feliiletiik lepattogzik. A kapuzatok lezarasan kivil ebbdl az
anyagbdl épiilt a 9. d kép jobb oldalan lathat6 falrészlet, amely
falelvalassal, szabalytalan lefutast varratvonal mentén illesz-
kedik az eredeti falhoz. Ez az ijjonnan épitett, de rosszabb mi-
noségii fal folytatodik a nyugati lépcsdtoronyban, a scaena kii-
londsen megviselt falaban, és ide tartozik a keleti Iépcsétorony
is. A 9. f képen lathat6 bazaltkockék egy még késdbbi javitasi
fazis dokumentumai: egyértelmiien egy mar befalazott vomito-
rium Ujabb sériilése utan késziltek.

Hipotézislink szerint az els6 szinhdzat stilyosan megrongélta
egy foldrengés. Leomlott az ambulacrum kiilso fala és boltoza-



ta, a két Iépcsdtorony és a koztiik huzo-
do scaena, a cavea viszont épen ma-
radt. A szinhazat a klasszikus mintazat
szerint épitették ujja, de mar gyengébb
mindségli épitdanyagbol. Az egyetlen
kivétel az ambulacrum elhagyasa, és az
emiatt szabadba nyil6 néz6téri folyosok
tobbségének befalazasa volt. A munka-
latok befejezésekor feliratot allitottak a
csaszar, a kormanyz6 és az épittetd ne-
vének megorokitésével.

A szinhdz elsd sériilése és jjaépitése
soran funkcioja nem véltozott, az épii-
let megmaradt részei pontosan megfe-
lelnek a birodalom mas szinhazainak.32
Egyetlen jelent6sebbnek tiing kiilonb-
ség van: a scaena kiils6 oldalan nem
épllt vestibulum, vagyis nem voltak
6ltoz0szobak. Ezeknek az alapjat sem
tartak fel; feltételezhetd tehat, hogy mar
az eredeti verzidban is hianyoztak.

A szinhdzépités és szinhazlatogatas
szokasa valamikor a 3—4. szazadban
kiment a divatbdl: az épiileteket gladi-
atorjatékok és allatviadalok céljara am-
fiteatrumma alakitottdk szerte a Kele-
ti-Mediterraneumban.33 Ez az atalakitas
az ovalis amfiteatrumokkal szemben a
félkorives szinhazépiiletek szerkeze-
tét valtozatlanul hagyta, mégis sziikség
volt egy kiizd6tér kialakitasara. Az orchestra, a gazdagok egy-
kori iil6helye lett az arena: emberek és allatok kiizdelmének
szinhelye. Biztonsagi okokbdl az eredetileg kb. masfél méteres
mélységét kétszeresére novelték, sét — a néz6téri tiléhelysorok
rovasara — atmérdjét is megnagyobbitottak. Ezzel egy idében a
keleti aditus maximus padloszintjét lesiillyesztették, igy meg-
sziintették a bejarast errdl az oldalrdl. A cavea alatti falba ha-
rom, 2 x 2 x 2 méteres refugiumot mélyitettek, magat a falat
pedig vékonyan bevakoltak és festéssel diszitették. Az immar
funkcidjat vesztett szinpadot megsziintették: a proscaeniumot
lebontottak, sot a faszerkezeti jaroszintet tartd hatso falba is
belemartak, hogy létrejohessen az ovalis kiizddtér. Utdbbinak
a korvonalat egy vékony, ujrahasznositott faragott kovet bo-
ven tartalmazo fallal szinte csak jelolték (10. kép). Az arena
kozepére benyulo sziik folyoso valosziniileg kisebb allatok be-
engedését szolgalta. Mindez valamikor Kr. u. 261-et kdvetden
tortént.

A szinhazak amfiteatrumma valé alakitasa megszokott volt
ebben az id6ben. A libiai Myrtusa szinhazaban lebontottak az
also iléssorokat, hogy az arena részére helyet teremtsenek.
A macedoniai Stobiban a scaenae frons maradt csak meg a
3. szdzadi atalakitas utan. Itt az orchestra padloszintjét nem
siillyesztették le, hanem az elsé iiléssor el6tt kofalat épitet-
tek, igy az arena 3,6 méterrel kertiilt lejjebb.34 Hasonlo at-
alakitasok torténtek példaul az anatoliai Ephesus, Pergamum,
a gordgorszagi Korinthos, D6doéna, Philippi, st még Athén
szinhazaiban is.3

9. kép. Az orchestra keleti kapuja kiviilrél. Az iv folott a hianyzo (leomlott, lebontott)
ambulatorium boltozatanak két kezdeti kvadersora latszik (a). A folyos6é megsziinte utan a
kapuzatot befalaztak (b). Felirat (c) tanusitja, hogy a befalazas Kr. u. 261-ben tortént.
Kb. 1 méterrel a kaputol jobbra falelvalas (e): rosszabb mindségii k6bol épiilt a szinpad
kapujat befoglal6 fal és minden, ett6l északra 1évo épiiletrész (d). A kéanyag megegyezik a
kaput elzar6 fal anyagéval: az épités azzal egykort. A baloldali, bazaltkockas javitas

(f) ezt kovetd sériilés nyomat tiinteti el

A masodik pusztulas

Az amfiteatrumként mikodo épitiletet legalabb még egy pusz-
tito rengés érte. Ez oly mértékben megdontotte a scaendt, hogy
annak felsé kétharmada leomlott, és még az alsé 6t méternyi
rész is megdolt kifelé. A kvaderek elmozdultak egymashoz ké-
pest, a fal sikjaban és arra merdlegesen is. A falnyilasok ivei
megrogytak, egyes boltozatok beomlottak. Ezt a pusztitast
mar nem heverte ki a szinhdz: sosem javitottdk meg, hanem
folhagytak.36 Koriilépitették az uj varosfallal, amely elzarta a
bejaratait, a megddlt scaenanak pedig alatamasztast is adott.
Belso terét tormelékkel feltoltotték.

A masodik pusztulasnak az amfiteatrumma valo atalakitas
és a scaena alatamasztasa kozott kellett torténnie. Bekovetkez-
tét leglatvanyosabban talan a vomitoriumok megrogyott, lapos
ivei igazoljak (6. c kép), melyeket szintén soha nem javitot-
tak ki. Ez egyben az épiilet tomegrendezvények szinhelyeként
valo igénybe vételének végét is jelzi: €letveszélyes épiiletré-
szek nyilvan nem maradhattak hasznalatban. Tudjuk, hogy a
Kr. u. 363-ban bekovetkezett foldrengés utan szamos szinhazat
elhagytak Palesztinaban,3? tobbeket azonban helyrehoztak és
még sokaig, akar az 5-6. szadzadig is hasznaltak.38

Az elhagyott szinhdz 1 méter vastag, sulyosan megronga-
lodott északi falat 1,5 méter vastag tamfallal erésitették meg.
Ez korbeveszi mindkét, szintén megsériilt 1€pcsdtornyot, ben-
niik a leszakadt 1épcsdhédzzal. Két tovabbi fal épiilt a szinhaztol
keletre: az also elzarja a — mar amugy sem hasznalt — aditus
maximust, a fels6 pedig egy lezart vomitoriumnak tdmaszkodik
(3. és 5. kép).

71



10. kép. a) A hajdani orchestra délrél, a nézotér tetejérdl. Hianyzik a proscaenium. Helyén és a szinpad helyén hevenyészve rakott
késor jelzi, hogy a szinhazat amfiteatrumnak alakitottak at. A kdzépiitt 1évo, L alaku csatorna talan allatok beengedését tette lehetdve a
kiizd6térre. b) Az orchestra északrdl, a szinpad fel6l. A kiizd6tér mélységét 3 m-re ndvelték és harom refugiumot mélyitettek
annak déli falaba, az {iléssorok ala. ¢) Az arena falat bevakoltak és festéssel diszitették

A még romai idékben épiilt varosfal® eredetileg nem vette
koriil a szinhazat, hanem valahol attol délre, a cavea mogott
htuzoédott. Minthogy a ma lathat6 szakasza a keleti és észa-
ki kapuk mindegyikét lezarja, tehat valamikor a kés6é romai
vagy kora bizanci korban, azaz a szinhaz elhagyasat kvetden
épiilhetett. Mas helyeken, a szinhdztol tavolabb is talaltak az
épiiletbdl szarmazo spoliat.40 A varosfal korabbi, also szaka-
sza takarja a feliratos kapulezarot, egy valosziniileg késobbi,
fols6 szakasza pedig a bazaltkockakkal javitott falat takarja.
Ezek mar egyértelmilien a hajdani szinhazépiilet teljes elha-
gyasat jelzik.

Az elhagyott épiilet bels6 terét — a cavea, a kiizdotér és a
hajdani szinpad f6lott — az 4satasokat megeldzden vastag iile-
dékréteg toltotte ki (11. kép). Sajnos ezt teljes egészében, tanu-
fal meghagyasa nélkiil, kihordtak a szinhaztol északra 1évo lej-
tore. Az akar 12 méter mélységben feltart rétegsort homoktol
gorgeteg méretig terjedd tormelékanyagbol allo iiledék adja,
vékony faszénrétegekkel, sokféle korbol szarmazd keramia-
toredékkel. Ezt folyovizi, arvizi iiledéksorként értelmezték,
mely egy kora kdzépkori csapadékos id6szak soran rakodott
volna le.4! Véleményiink szerint azonban a szinhazépiilet folot-
ti dombtetd, ahol Capitolias hajdan elteriilt, nem képes annyi

csapadékot Osszegylijteni, hogy ilyen

koncentraltan rakjon le nagy vastagsagu
iiledéksort. A parhuzamos, deciméteres
vastagsagu rétegek inkabb emberi te-
vékenység nyomaiként értelmezhetdk:
nagy volument épitkezések tormelé-
ke és esetleg zaporiiledék keveredése
hozhatta 1étre. Az is felmertilt, hogy a
szinhazat esetleg ciszternaként haszno-
sithattak.42 A volt orchestra/arena vé-
kony vakolatrétege és a toredezett eo-
cén mészkore alapozott épiilet azonban
nem Orz6tt volna meg semennyi beléte-
relt csapadékvizet.

Az iiledékkitoltésben keverten fordul
el6 kés6 romai, bizanci és iszlam umaj-
jad kori keramia. Négy faszénrétegbol
késziilt radiokarbon vizsgalat: ezek
Kr.u. 521 és 667 kozotti kort adtak.+3
Ez nagyjabol az umajjad kalifak uralko-
dasanak kora (Kr.u. 661-750 kozott).

11. kép. A nézO6tér asatas kozben. A szinhaz belsejét teljesen kitdltotte a rétegzett tormelék
(Lucke et al. 2012 nyomén, modositva)
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A faszén szarmazhatott 6reg vagy fiatal
fakbdl is: ezt azonban megdrzott anyag
hijan nem tudjuk megitélni, ezért a lat-
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A Holt-tengeri-torés szamos jelentds
torténelmi foldrengésnek volt okozo-
ja.46 Ezek akar 7,5-0s magnitadéjuak is
lehettek. Az utobbi négy évezredbol 71
ilyen rengésrdl van tudomasunk. Palesztinat, mely csak a t6-
rés déli szakaszat foglalja magaban, ez id6 alatt 32-szer razta
meg pusztitd rengés. Koziilik 21 esett a Kr. u. elsé és masodik
évezredre.4” Az utols6 nagy esemény 1995-ben volt: a 7,2-es
magnitado6ji rengés az Akabai-6bolben pattant ki, # tilsdgosan
messze Capitoliastdl ahhoz, hogy ott karokat okozzon.

Tobb kozel-keleti torténeti foldrengés-katalogust hasznal-
tunk a nagyobb rengések azonositisara.40 Természetesen tu-
datdban vagyunk annak, hogy nem szerepel minden pusztitd
rengés a katalogusokban, sot nincs is mindegyikrdl torténeti
forrds,s0 mégis megprobaltuk azonositani, hogy mely — is-
mert vagy ismeretlen — foldrengés okozhatta a szinhaz kétszeri
pusztulasat. Ehhez az archeoszeizmologiai skalan megallapi-
tott rengés-intenzitast vetettilk 6ssze kozeli és tavoli epicent-
rumu foldrengések lehetséges pusztitod hatasaval. A VIII-IX-es
intenzitast valamely rengés akkor okozhatta Capitoliasban, ha
adott magnitidonal nagyobb rengési energiat szabaditott fel,
¢és nem volt adott tdvolsagnal messzebb. Ezt a fliggést un. csil-
lapodési modellel lehet szamitani, amely az epicentrum és Ca-
pitolias kozotti utvonalon legyengiilé 16késhullamok okozta
intenzitas-csokkenést veszi szdmba.5! A keresett két rengés ko-
ziil az els6 a varos alapitasa utan (Kr. u. 97/98-at megel6zden)
de még 261, a helyredllitast jelzo feliratos tabla allitasa elott
tortént, nyilvanvaléan az utdbbi évszdmhoz kdzelebb; a ma-
sik rengés 261 utan, de a betemetés kora eldtt tortént. Erre az
iddszakra tobb ismert rengés is esik (Kr. u. 303-6, 347, 363 ¢és
419).

Az els6 rengés esetében harom ismert foldrengés johet
szamba, melyek Kr. u. 110-114, 130 és 233-ban torténtek. Fel-
tehetden nem a Kr. u. 110-114, illetve 130 t4jan bekovetkezett
rengések voltak az okozo6i annak a pusztulasnak, amelyet csak
261-re javitottak ki, hiszen a jomodu varos vezetdi bizonyara
nem vartak masfél évszazadot, hogy kedves szinhdzukat, mely
nemcsak a népszorakoztatasnak, hanem a gazdagsag és hata-
allapotban lassak.

A Kr. u. 233-ban bekovetkezett rengésrol kevés forras ma-
radt fent. Az epicentrum a Tripoli-Bejrut kozotti, tenger alatti

feltolodas mentén lehetett, 6,2-es magnitudoval.s2 Eszakon, el-
sOsorban Damaszkuszban jelentds karokat okozott.s3 A csilla-
podasi szamitas szerint ennek intenzitdsa Capitoliasban mind-

12. kép. A szinhaz torténetének szakaszai és a tertiletet érintd,

ismert foldrengések idépontja

0ssze V-VI-os volt, vagyis kozel sem elegendd a megfigyelt
sériilések okozasahoz.

E harom ismert torténeti rengés egyike sem tlnik tehat al-
kalmasnak arra, hogy 6ket tartsuk a szinhazat romba dont6 ren-
gésnek. Mas pedig nem szerepel egyetlen kataldogusban sem.
Lehet, hogy mégis a Kr. u. 233-as rengés a felelés, de nehéz
elképzelni, hogy rombolasa majd’ harom évtizedig javitatlan
maradt volna egy ilyen gazdag varosban. Valdsziniibb, hogy
a 240-es, de még inkabb a 250-es években volt egy kdzelebbi,
pusztitd rengés, amelyrdl eddig nem tudtunk, és amelyrél az
els6 informaciot éppen Capitolias szinhazanak archeoszeizmo-
logiai vizsgalata szolgaltatja.

A szinhaz torténetének masodik részében mar tobb pusztitd
rengésrél van tudomasunk. Kr. u. 303 és 306 kozott a tenger-
parti Sidon, Tyros és Caesarea szenvedett pusztitoé foldrengés-
tdl. Szokoarrol is megemlékeznek, tehat ezt bizonyara a parti

33°
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13. kép. Az ismert foldrengések (lasd 12. kép) feltételezett
epicentruma. Ezeket vettiik szamba a capitoliasi szinhédzat ért

sériilések okanak keresésekor
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Régészet

torések egyikének elmozduldsa okozta, ezért nem érinthette
sulyosabban a Jordan foly6tol keletre 1év6 varosokat.54 Az epi-
centrumot egyesek a Libanon déli részén 1évé Roum-toréshez
teszik,’s masok pedig a parttol tavolabb, a Foldkozi-tengerbe
helyezik.5¢ Tobb varos is elpusztult Libanonban. A csillapodasi
modell szerint Capitoliasban V—VI-ost6l VII-VIII-as értékig
terjedhetett az intenzitas. A nagy tavolsag ellenére ez mar ele-
gendd lehetett a szinhaz tonkremeneteléhez.

Tobb torténelmi forras is megemlékezik a Kr.u. 363-ban
bekovetkezett foldrengésrdl, melynek még a napjat is tudjuk:
majus 19-én tortént.5” Forrasaink vagy magat a rengést vagy az
azt kdvetd 0jjaépitést emlitik.58 A 23 elpusztult varos koziil 21-
nek ismerjiik a nevét.s A pusztitas érintette a sziriai Baniasz-
tol a dél-jordaniai Ajlaig huzodo teriiletet, a tengerpartot és a
Jordan-folyotol keletre fekvd teriileteket egyarant. Capitolias
béven beleesik ebbe a kritikus zonaba. A csillapodasi modell
szerint itt az intenzitas legalabb VIlI-as volt, tehat elegendd a
fofal elpusztitasara. Valoszind, hogy ez alkalommal a Holt-ten-
geri-torés két, egymassal szomszédos szegmense is elmozdult;
ez okozhatta az oriasi teriiletre kiterjed pusztitast.

A felsorolt rengések legalabb egyike ekkor mar oly mérték-
teni. A varost ovez6 falrendszer tagjaként volt még szerepe —
ehhez feltdltotték a belso terét. A megdolt scaendt alatamaszto
tamfalat is ekkor épitették. Ha ennek habarcsat radiokarbon
modszerrel sikeriilne datalni, a vizsgalat eredménye lehetové
tenné a masodik pusztito rengés lehetséges koranak pontosabb
meghatarozasat.

Az emlitettek utan kdvetkezo, torténeti adatokbol adatolt
rengések (Kr. u. 502, 551, 634, 659 és 749) mar valosziniileg
nem gyakoroltak érdemi befolyast az épiilet allékonysagara.
A tormelékfeltdltés 1ényegében megtamasztotta, megovta a
falakat a tovabbi sériilésektdl: a foldrengések hatasa a fold
alatti épitményekre csekély a fold feletti hatashoz képest.s!
A szinhaz egyes, a feltoltés f616tt 1évo részei még beleomol-

Jegyzetek

A jelen tanulmany a Department of Antiquities of Jordan altal engedé-
lyezett Mapping Archaeoseismic Damages across Jordan (MADAJ)
kutatasi program keretében késziilt, a Yarmouk Egyetem vezetésével.
Egyiittmiik6d6é partnerek: Hashemite University, Jordan University
of Science and Technology. Mohammad Al-Tawalbeh doktori tanul-
manyait az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen a Stipendium Hun-
garicum 0sztondij tette lehetévé. Munkank soran jelentds segitséget
kaptunk az American Center for Oriental Research (ACOR) ammani
konyvtaratol. Krzysztof Gaidzik (Sosnowiec, Lengyelorszag), Szé-
kely Balazs (Budapest) és Yacine Benjelloun (Parizs) sokféle tanacs-
csal tamogatott benniinket és megosztotta veliink 6tleteit. A Depart-
ment of Antiquities of Jordan hozzajarult a tanulmany kozzétételéhez.
A tanulmany teljesebb, angol nyelvii véltozata (Al-Tawalbeh et al.
2021) a Seismological Research Letters cimii folyoiratban jelent meg;
szerkesztOje hozzajarult a magyar nyelvi kozléshez. Valamennyiiik-
nek eziton fejezziik ki koszonetiinket.

1 Garfunkel-Ben-Avraham 1996.
Meghraoui et al. 2003; Sbeinati et al. 2010.

3 Guidoboni et al. 1994; Guidoboni—Comastri 2005; Ambraseys
2009; Zohar et al. 2016.
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hattak a kitoltd anyagba, amint a tormelékbe keveredett épi-
tokdvek mutatjak.s2

*

Tanulmanyunkban Capitolias romai szinhazanak régészeti
rétegtanat és az ott lathato, foldrengés okozta karosodasokat
vizsgalva megallapitottuk az épités, sériilés, majd a rakovetke-
z6 javitas sorrendjét. Fazisonként eltérd épitdanyagok haszna-
lata, eredetileg meglévo, de 1jja nem épitett épiiletrészek fel-
ismerése tették lehetové a sériilések mértékének, sorrendjének
azonositasat. Ennek fényében kijelenthetd, hogy legalabb két,
sulyosan rombolo rengés érte a szinhazat, melyeknek idépont-
jat a varos torténete, a szomszédos asatasokbol nyert adatok
¢és egy épitési felirat alapjan meghatarozott idintervallumokra
tudtuk leszlikiteni. A szdmos, torténeti adatokbol ismert fold-
rengés koziil csillapodasi modellezéssel valasztottuk ki a sé-
rilések lehetséges okozodit. Az elsé esemény Kr. u. 97/98 és
260 kozott tortént. Ekkor leomlott a szinhaz legkiilso fala, az
ambulacrum erre tamaszkodo boltive, a szinpadkapu, a 1ép-
csOtornyok €s az északi fofal, a scaena. Csak a cavea maradt
meg. A masodik rengés soran kifelé dolt, részben leomlott az
idékozben amfiteatrumma alakitott épiilet 0jjaépitett északi
fala, megsériiltek és részben beomlottak a szinpad és a volt
orchestra boltozott bejarati folyosoi, és latvanyos deforma-
cidkat szenvedtek a nézotéri folyosok boltivei. A 261 eldttrdl
ismert kevés foldrengés koziil a 233-ban bekovetkezett, vagy
egy ezt kovetd, de eddig ismeretlen rengés lehet felelds az elsé
pusztulasért. Ezt kovetden 261-ben fejez6dott be a szinhaz re-
konstrukcidja egy kortars felirat tantisaga szerint. A masodik
pusztulasért a 363-ban bekdvetkezett foldrengés okolhato. Ezt
kdvetben a szinhazat — akkor mar amfiteatrumot — nem épitet-
ték 0jja, hanem betemették. Az akar 12 méter vastagsagot is el-
¢érd tiledéksor a tovabbiakban megvédte az eltemetett szinhazat
a Holt-tengeri-torés mentén tovabbra is gyakran bekovetkezd
foldrengésektol.

4 Marco 2008 és Schweppe et al. 2017, mindkettd boséges hivatko-
zasokkal.

5 Niemi 2007.

6 Stiros 1996.

7 Kéazmér—Gyori 2020.

8 Marco 2008.

9 Kazmér—Major 2010, 2015.

10 Harding 1959; Segal 1981; Retzleff 2003; Kazmér 2014.

11 Marco et al. 1997; Ellenblum et al. 1998; Meghraoui et al. 2003;
Haynes et al. 2006; Ellenblum et al. 2015.
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2007; Al-Tarazi—Korjenkov 2007; Marco 2008; Wechsler et al.
2009; Al-Azzam 2012; Alfonsi et al. 2013; Kazmér—Major 2010,
2015; Korjenkov—Mazor 2014; Hinzen et al. 2016; Schweppe et
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13 Lenzen—Knauf 1987.

14 Seetzen 1810; Buckingham 1821; Schumacher 1890.

15 Glueck 1951; Mittmann 1970; Al-Shami 2005; Mtynarczyk 2017,
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18 Dodge 2009.

19 Sear (2006) monumentalis monografidja nélkiilozhetetlen vala-
mennyi, a romai szinhazakat érint probléma megoldasaban.
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